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scure indicavit, Hebraeum populum non antiquissi- 
mum esse; tamen et series generationum continua, 
qua Abrahamus cum Noacho coujungitur, et com- 
memoratio rerum, quae frustra in annalibus aliorum 
populorum quaeri videbantur, chronographos in er- 
rorem induxerunt. Quum vero etiam alise gentes 
avos suos a diluvio inde recenseanty atque annale^ 
eorum res eas^ quas Hebrsei ut diluvio proximas tan* 
gunt, tanquam longe recentiores collocent, jure du- 
bitandum est y an Hebraeorum relationes pro norma 
temporum et rerum habendae sint* Contra ubi an- 
nales altius in serie seculorum ascendunt, ibidem 
vita culta et historica ars prius ortae sint^ necesse 
est; atque antiquitatis laus magis eis tribuenda est. 

r Babylonii vero et ^gyptii initium rerum et histo- 
riae, quod a diluvio capitur, multo altius in serie 
seculorum reponunt. Dubitantes itaque, populum 
Judaicum inter antiquissimos esse, suscepimus com- 
parationem inter relationes Hebraicas et Babylonicas 
^gyptiasque* Fragmenta historica momentaque in 

- Hebraea traditione leviter tacta in annalibus peregri* 
nis indagavimus , populumque Judaicum ita sno loco 
inter alias gentes colloeare studuimus. 

Chronologi» ita imprimis consulentes , simul. 
tamen eventa majora^ quautum per collationem aIia->^ 
rum de eisdem relationum fieri potuerit^ illustravi- 
mus, et sive inde, sive cx indole narrationis S. S. 
ea sic exposuimus, uti nobis considerantibus se ob- 
tulerunt. Placuit enim magis unam «persequi expo- 
sitionem, quam alias alioruin sententias examinare. 
Neque suo fructu caret opus, quod aggredimur, nou 
solum quod verum indagantes semper operae pretium 
faclmus; sed etiam quod sic aliquid conferre licet 
ad originem et fidem, Pentateuchi aestimandam* Ete- 



s 

uim relationibus , quae in dubium vocatae iuere, pas- 
aim addetur fides ; tempora contrahendo Pentateuqhi 
origo propius ad Mosaicum aevum et res, quae nar- ' 
rantur, adducitur; conjunctionem cum Phoenicibus 
Aegyptiisque probando explicantur phoenom^na, quae 
aevum Davidis et Salomouis ostendere aliis videntur; 
et denique crisis,' quae in indole ipsilis Pentateuchi 
subsistity in circuli vitium facile delabitur^ nisi ali- 
unde constet, quid veri insit, et quid ab ingenio re- 
ferentium proficiscatur. 

Quapropter me, difficultatis tantum non om- 
nium et levitatis nonnullorum haud ignarum, operae 
non poenitebity si contigit quaedam aut approbanda 
proponere aut accuratiori examine digna doctis mon*« 
strare. 

Fines operis pro natura rei. constituimus ; quo- 
niam enim Hebraeus populus demum nomiue populi 
dicendus est, a quo Abrahamus colonos ex patria 
deduxit, ab Abrahamo nuspicandum putavimus; et 
quoniam ab occupatione Paliaestinsey Josva duce, hi-> 
storia Judaiea' aliquamdiu delitescit nec postea eodeni 
modo cum peregrina couferenda est, in illo tem* 
pore subsistendum duximus. 

Antequam vero ad ipsam historiam euarrandam 
accedere licet y necesse est , ut aliquid de fontibus 
nostris dicatur, quippe qui nec ejusdem fidei ab 
omnibus habeantur, nec satis pro usu, quem parar 
mus, illustrati esse videantur. Quse ubi djcta sunt, 
fata Judaeorum enarrabimuSy et denique chronolo- 
giam; quam invenimuSy cum S. S. conciliabimus. 
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I. Opera Grsecorum de Judseis. 

§ 2. De utu Ubrorum^ qui ck Judaig ab exte- 
ris conscripii 9untj eorumque compectus. 

Oi ongines populi Judaici ad ea^ quse ab ' exte- 
ris traduntur, examinare placet, relationes duplicis 
generis essQ yidentur. Aut-enim libri consuluntur, 
qui res Judseorum partemve earum data opera trac- 
tant, aut annales gentium vicinarum lustrantur, ut 
mcntio rerum Judaicarum in eis reperiatun Quam- 
quam illius generis quondam plurimi exstiterunt li- 
briy tamen, si vel conservati fuissent^ non multum 
usum prsDbuissent. ' A Graecis etiim compositi erant, 
et ratio historicorum Graecorum^ si aliena narrabant^ 
partem utilitatis tollit. Etenim ekemplo Herodoti 
et Diodori constat, Grsecos secutos essQ morem 
per se satis laudandum, quq bistoriam gentis alicu- 
jus scripturi in patriam ejusdem se conferrent, ut 
ibi discerenty quid unaqusque geus de suis fatis 
xiarra^dum haberet; negligentes omnia, quas. per 
eandem de eis, quibuscum commercium ei fuerat^ 
comperire potuissent. Quse ita accipiebant, deinde 
sintj examine et sine collalione cum bistoria alio- 



rum, lanquam relata relerentes, tradidere. Quodsi 
quidam res Judaeoruin tractabant , aut relatibues Sa- 
crae Scripturse repetierunt, aut ea, quae ore tradita 
inter Juds^os circumferebantur, adjunxerunt. Quam 
ob rem, si vel ab extero relata, historia domesiica 
dicenda est. Fieri tamen potest, ut uohnulli,^ loco 
, et tempori rerum narratarnm propiores , aliqua aut 
ihter populares auos ore servata,*) aut inter exte- 
ros de« Judaeis tradita,^) addideHnt. Neque ipsa 
illa , fjuaa inter Judaeos compererant , temere rejici- 
endi sunt: quapropter alifjuis ex talibus libris fruc- 
tus exspectahdns relinquitur. 

Longus foret et inutih's labor, indolem libro- 
rum ex jiaucis , quse supersunt , fragmentis depingere 
Velle. Breviter yero nomina auctorum, quos invc- 
ninius, apponemus. Ante seculum quartum a. G. hl 
nondum historia Judaica Graecis innotuit^ Hero^ 
doium latuit copia rerum inter Hebraeos servata • 
a Phoenicibus ei Syris eos hon . distinxit, ^) et in re- 
bus i£gyptiacis exponendis commorationis eorum in 
iEgypto mentionem quidem fecit, sed ignarus ipse,' 
de quibus loqueretur.^ Sed ex quo etpeditio Alex- 



I • 



2) y, c. n\}\ Nicolaus Damascemis de Ibco» quo. Abraha- 
mus habitavit, tradir, ye\ Phih Bybiius de 9kcri&ciQ 

'} V4 c. ubi Artapanus relationes duas de transitu per 
i^are rubrum iuter u^gyptios sciscitaverat. 

*) II, 104 1 ^tivinH nai JSvgoi o» ip rjj HaXateivtf appellau* 

' tur. Observanduin quoque eat, Herodotum Asiam vi- 

sitasse seculo, quo res Judasorum, urbe reeens' re- 

stituta , tam turbulenler agerentur , «t fcr« iiuUa super- 

ait ejus historia. 



audri Magni copiam judxos cognoacendi fecerat, plu- 
rimi Grseci historiam Judaeorum tractare coeperunt. 
HecatofuSj Abderita, librum de Judseis, (Jos. c 
Ap. I9 22) ut puto, de fatis Judseorum tempore 
Alexandri Magni, quibus ipse interfult,^) et alium 
de Abrahamq {^Job. Antiq. I, 7* 2) conscripsit. J5u« 
polemu8f qui de Asyriis cgit, historiam Judaeornm 
aut sihgulari Iibro , aut in opere de Assyriis tractA^ 
vit 9 ^) idemque commentarium - de Elia propheta 
composuit. CEuseb. Praep. IX , 30) Theddotus et 
Philo senior, poetae, fata Judaeorum epice decanta*» 
nint* (ibid. IX, 22. 20. 24) De plerisque his aut tra- 
ditum est, aut examlne operum apparet, eos fonti- 
bus domestlcis Judaorum usos esse. Prlmus alienos 
cousuluit uirtapanusj leves quidem relationes secu- 
tuS; sed. magha dlligentia materiem comparans. {Eus, 
Praep. IX, 27) Morem faciliorem imitati Cleodemue 
vates, qui el MalchuSj res Judaeorum narraivit, (Jotf. 
c. Ap. I, 15) argutiis etymologicis, ut videtur, ad- 
modum deditus, et Demetriua relationes S. S» re* 
petiit, tam abunde simul traditionibus Judaeorum 
usus, ut annos mensesque natales filiorum Jacobi ad- 
dlderit. (Praep. Eua. IX, 21. 29) AriatasaSf auc- 
tor 78 nsql ^lovdainiv, tanquam historlae Jobi testis 
producitur (ibld. 25); an vero integram historlam 
Judaeorum conscrlpserit, non constat. Inter omnes 



*) lutegram enini . Judaeorum hSfltoriaiu non descripsisse 
videtur, quum tanti^ iguorantiam prodiderit, nt Ju- 
dsos a PersU e patria abductos dixerit. ibid. p. 1188 
(ed. Haverc.) 

*) Citatur : iv r<j» mQ\ lovtdtfav. Puseh. Pr«p. IX, 17* 



vero duumvirA excellunt AUxander PolyhUtor et 
NicotoMM Damascenua* . Ille, Sull» Romauo aequa- 
lis, opu8 de Judaeis exaravit, quod ab Eusebio i^ 
neQl *lpvidim¥ awtdiis appellatur et magna laude 
commendatur. (Prsep. IX, 17) Pauca operis. hodie 
supersunt fragmenta; ex quibus si judicandum est, 
magis aliorum relationes collegisse et exscripsisse, 
quam historiam proprio. judicio composuisse videtur; 
aliwum enim sunt omnia^ quse ex opere ejus citan- 
tur. Eadem ratione Nicolaus Damascenua opus 
suummaximum composuisse videtur; scripsitenimTio- 
XvfiifiXoP l^ogiav na&oXix^v, libris 144 absolutam. 
Unus eorum historiam Judaeorum contiuebat (Jos. 
Antiq. Ij 7« 2); ^ed plane iuteriit. Quum vero nus- 
quam citetur, nec multa nova nec res magni mo- 
menti ei infuisse, putandum est. In cseteris /Iibris 
passim quaedam Hebraeos tangentia attulit ; ^) quo- 
minus vero in his Hebraeos aute oculos habuit| 
^eo certius est, eum non ex eorum traditionibus hau- 
sisse, et quo minus cum eisdem consentity eo majo- 
rem nobis* usum praestare potest. 

Quibus si adduntur omnes illiy qul aliud agen- 
tes Judaeorum memiuerunt et symbolas ad eorum 
historiam contulerunt, quorum sunt TimocTiarus, 
Menaor Syrice^ CtearchuSj Mnaseas^ jirisiophanes 
et alii , ^) non exigua sane fulf bibliotheca Graeco- 



7) V, c. in libro 96 de diluvio et archa Noachi , iii lib. 4 

de Abrahamo. 
0) Cf. Jos. o. Ap. I, 23» Euf* Prasp. IX, 42: ubi Eusebiut 

inoiiet, se adhiic plitribus uomitiibus catalogum augere 

potttisse* 
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rum^ qul de rebus H^brseorum scripserunt. Et ac- 
cedunt a.dhuc ii> qui arma ab bistoria contra He- 
hrsBos pclierunt, quorum sunt Melo *) et jipion* 
Sed quemodmodum in his partium sjludiumy sic in 
iJlis solita ratio materiam comparandi, atque in om- 
nibus negligentia in^crisi adhibenda faciunt, ut 
inde raro historia Y. T. augeri, rarissime autem 
relationibus v^re peregrinis coUustrari possit, et ut 
nunquam absqne novo rei examine quitquam indc 
adhibendum sit* ^ 

1 - 

IT. De historia Babylonica. 

§ 3. Duplex rerum Babylonicarum systema. 

Majorem usum praebere possunt h'bri, qui 
historiam vicinorum continent, quando in eadem 
aut Hebraeorum mentio facta est, aut res narra^tur, 
quse cum fatis eorum cohserent. 'Etenim sic contin- 
gere potest^ ut et tempus, quo res evenerint, con- 
stituatur^ et ipsa eventa peuitius cognoscantur: nam 
quamdiu ab unp solummodo populo narrantur^ sem- 
per periculum est^ ne pro singulari ejusdem aut studio 
aut iugeuio deformatae quasi per vitrum coloratum 
aspiciantur. Illud prsestat historia Babylonica, utrum- 
que vero historia ^gjptiaca. *^) 

jQuamquam omnes libri, qui prbpter historiam 

^)Pr3ep. £us, tX, 19. Nomen fictum est, et fragmentum 
iguorautiam palam facit. 
''^}Quamyis historia Phoenieum Baue uou negligeuda vi- 
dcatur, de ea tameu h*h haud disputabimus; uam ea 
ejusdem pars, qua pro fuiibus uobis propoaitis uuice 
nteudum erat, tota periit; et paucissima,. quas a re- 






Bahylpnicam consulendi aimx, grssce et maxime a 
Graecis coiMcripti sunt, tamen et quoad fidem et 
quoad res- narratas multum invicem distant. .Quod 
ai^niiientnmattinet, in duaa partesaLeunt^alii ini- 
tio narrandi ab Assyriis facto, fata Babylonibrnm 
omnia ante invasionem. A^iyriorum neglexerunl. 
Alii^ a diluvio orsi, longa tempora regno Babylo- 
nico tribuunty antequam regnum Assyriacum sub 
Niho praevaluit* Ex eo fonte fluxit tanquam neces- 
saria sequela» regnum Assyriorum ih immensum ab 
illis extendi^ ne brevibr £eret historia rerum. Suo- 
cessoribus Nini^ qui Babylonia) imperarunt, anni 
inox iH^j mox 1^9 itaque dantur; altera relatio 
vero eiiMlem nonnisi annos 526 v. 520 tribuit. lU 
lud systenia, quod Assyriacum dicere licet, KieaioB 
debetur, hoc vero, quod Babylonipum dicenditm est^ 
Beroao. ' Utrum veritatis notam gerat^' jam viden- 
dum est.** Si a priori judicantur duse relationes de 
fatis populi alicnjusy quarum una a gente regibncm 
armis occupante auspicetur , altera vero ante inva-* 
sibnem ejus multos reges, priores aliorum invasio^ 
nes et plures regum dynasiias recenseat, hsec tait-' 
quam plenior prseferenda est. Deinde Kteisiae auc-» 
toritas semper exigua est ' ^ ^) y et in serie regum 
Assyriorum, quam is proponit^ multa ab omni pro-* 
babilitate abhorrent: ct SemiriEimis et Nlnyas detatem 



latiouibiis Phoenicum flt eogaitibne eorain pe.temaSt non 
flagitaut integram historias eorum conaiderationem» 
'') Vide y. c. quee VolncBua de fideejus monuit* Recher- 
ches 8ur Thifltoire andBune' t; II* p*- llS^ Quibus as- 
sentitur Niehuhr in tractatu : «^tftoctfcf^et ®e)vinn ftHS 
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ultra cetttum aiiBOt egerunt, iX credenclum est Kte- 
sise^ inler reges 36 continuos ne unus quidem minus 
quam 20 annos r^nasse, et tam exiguua r^m nu^ 
meros secula 13 vel 14 explevisse dicitur. Ddnde 
Ktesias , solis Aasyriis documentis usus videtur, ncc 
mirum, qood Babjlonii aacerdotes, penes quos do- 
cumenta • historica erant, Graeco non copiam. eo- 
rum fecerunU Necessitate igitur coacfusy ab As<!- 
ayfits hiatoriam ipeneris humani orsus €St« Nihilo- 
minus tamen ipse invitus r^ni Babylonici anti-* 
qmoris mentione fecit. ^tradit enim, regem Babj-* 
lonisc . a Ifino . captnm ^9»p , et Babylontm Ibrtis- 
simis munimentis cinctam fuisse* Nec miaus V« 
T« probat, regnum Babylonicum ante Niniviticttm 
floruisse Gen. 10> 8-129 et systemati Babylonico 
4c. csJCttlum adjicit^ 

Nihilo tamen secius et multi Graeci ^') et ipsi 
ohronographi christiani systema Kte^se adoptarunl* 
Hi ducti putantur praeconcepta bpinione, Abraha- 
mam Nino sequalem fuisse ^^)% quapropter quum 
imperium Assyriorum scoulo nono ante aeram chri- 
sliaaam desiisse putarent, primus ex Assyriia rex 
cum Abrabamo cosevtts esse nequiit, nisi -Kinyade^ 



Ut armeaffd^ett tte»etfe|ttttg bct Si^irotttf teS Chtfebiad in 
ejusdem fUitte e^rtftett p* 210: "be^te (Vl^^bettttd ttttb 
6e|)]^a(iott} fotgtett bem JUe|!a« obet attbent fetttet ICttf: 
metffamfett n^etti^ett (Stte^M, fou^ol^t itt bet %yx fteitteti 
9^1 tet aSf^t* itoettide, olt Hi ^t stttdel^enetn Uet^tei^ 
btmd ^ IDattet i^ fDtmiatif^* 

^^yc^pkatio^ CatiQr (fitM. GhroH. p. I. p. 83» ^-97 ed/ 

Venet). THodor. Bibl^ histor. lib. IL 
*«) i<rM5«Ar I. 1. p. 190« 
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per 140(> annot regiiasse&U Magis Cameii alia raiio 
chronographos chrisiianos moviase videtiiry aciHcet 
quod Ktesias ordiaaliorem regnin et annomm seriem 
exhibnitet majori Grttcoram consensa commendatas 
erat ^^). Sed syslemate Ktesi» pr«lato# m angU"» 
sliss cedacti sant$ qaum enim Ktetias nil de rebos 
anle invasionem Assyrioram gestis tradidisset^ con« 
fagernnt ad Berosam; is aatem quinqae dyiiastias 
et reges iG^-ante Ifinam recenset, e qaibns itaqae 
pro mensiMra tempornm, qaam e S«.S« adhibebaiit^ 
modo paacissimos admittere potuerey cateris sine 
examine tanqaam figmentis repudiatis. 

Yetait tamen sincera Easebii^fides, qao minas 
discrepantiam silentio oCcoIlaret; Syslema Bjerosi 
ex commentariis Folyhisioria m Chronico sno ex* 
hibait. Qaam Chronicon Eusehii periisset»^^ et ^^ 
qa«e Syncellus (p. 78.) » eodem izcerpsity mire 
confasa siot, interpretationi Armenic» acceptam 
fertar^ qaod hodie sjtsema Berosi siiperest* Post 
quinqae djaastias, qaas recenset, demam Ifinyades 
imperiiim adepti dicantar^ qaod tantam per fmnoa 
526 tenuere. Qaamvis Herodotm antiqaisstmas Ba- 
bylonis res in operibos hodie saperstitibus non com- 
memoraverity. is tamen systenu Beroai manifesle tue* 



^*) Forsan ao6eflail quoque ea ratio , quod Kte^ systema 
utpote ab una ^ecentiorttiii dynaatiarum oraum , IbreTius 
temporia spatium inter iaitinm remm et «ecuh Oa. €•' 
praBbuit» quam Berosi; brevim- vero aroiaB lemporum 
computationi bibUc» melins eoaTenire visum esl, quam 
tantum spatiumi quod Berosus int^sr diluTium el &iem 
Imperii Assyrii interesse tradit (Cere annos IMO prater 
340,80). 
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tur; nflim Asyvfis Asise Superiori imperantibus modo 
520 annos attribuit (Lib. I, 95>* Disfiensus levisy 
forsah ex numero retundo ortus, veritatem rei non 
destruit/ probat vero, Berosum non Herodotum ae-^ 
cntum esse.^^} Quibus testibua consentientibusj noa 
dubium esty quin hasc rerum propositio' praeferenda 
sit. Recehtiores hujuti rei investigatores jam dudum 
Ktesiam damnant^ et consetitiunt in relatidnibusBerosi 
preeferendis. Ad ea enim, quae d«.. levitate. fi- 
dei Ktesise moztuimus^ accendunt^ quse jam de fide 
Berosi dieemus, . * 

§ 4: De Jide BeroH. 

•lilissa relatione Ktesise, non inde sequitnr, 

ut relatio Beroai accipienda sit , nisi justae ra- 

tionea fidem/ejus tueantur. Fides ejus vero nec in-* 

ternis^ nec externis rationibus caret* In univeri»utii 

non * tam* studio dubitandi in rebus histbricis indul-^ 

gbridum esty nt relationesy quae faciem historicam 

prse se ferant^ aut ad iabulosum genus: rejiciantui^' 

aut sine gravibns^rationibus, figmenti instar, ab$o- 

luto odio reprobentur. Terrent v^stigia chrono-^ 

graphorum christianorum , qui normanr tempornm 

in Genesi reperisse sibi visi sunty ulira quam nulla 

relatio ascendere, et a qua nuUa computatio dis- 

crepare posse putabatur, quiii ipso disscnsu men- 

dacii se convincerent. ,> .; 

'^) £t ipse dissenstts toHt potest; nam BeroiSus de imperio' 
in Biibylonios I ' Herodotns 'vero de imperio in M^dos 
proxime agit;' Medi prius rebeUarttht , et Babylouii 
priuft sabai^i -suut, ita, ut facile discrifliea aunonim 6 
cogitari possit. 
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. Qaum BeroH relatiO' ab hiltoria Ktesise eo^uo- 
mine discedaty qaod dynastia^ cuidam summam an- 
noroiil tribuit, quam fere duplicem Ktesias eidem 
asaignat; aliquis crediderity eum per artem compu- 
taiionis y qu» ab aliis ejusdem lemporis hlstoricis 
uon aliena fuit , longius spatium in brevius con- 
traxisse, ut probabilitati vel systemati praoccupato 

, consuleret* Sed apparet^ Berosum non artibus ejus- 
modi usum esse; nam in prima sua dynastia sin-* 
cerns refert, quss invenerat^ duobus proximis a di- 
luvio regibus plus quam 2 millia annorum attri- 
bujty ^^)jet dynasti^ toti^ reges ^ oomprehendentiy 
annorum 34 millia et 80 annos adscribit* Quae my- 
thica ^cranty ergo mythica reliquit, nec ea.contra 
natur^m in veram historiam convertere laboravit» -*- 
Initium omni historiae est a mythis vel fabulose 
narratis ; nam demum postquam multa evenerunty 
quae vix et ne vix quidem memoria adhuc ser^antur^ 
iucipiuQt homine^ res suaa lilteris mandare; et de- 

"^ficientibus adhuc necessariis scribendi remcdiis, ini- 
tium historici sevi magis retardatur. Sic ^ccidit^ 
ut~ tr^ditiones omnium populorum a mythicis rebus 
cxordium faciant. Quas^ si historicus tacet^ ut ab 
bistoricis rebus . demum auspicetur , aut sinceritas 
aut plena fontium perilia in eo dubitanda est; ne 
'dicam, nulli histQrico vilipendenda easej quse in 
talibus lateant^ verltatis grana, magni momenti ha- 
benda in origine populi primlsque fatis et moribus 
eruendis. Ktesias sic, sive fontibus^rernm destitu- 
tus, sive arbitrlo usus^ ab Assyriis regibus historiam 

^7)Chrouic. Eusehii Pars. I» p. 40 (ed. Veuet). 
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auam orsua esu Bi^bius vero; ^um mythicas hasce 
traditionea nom apmrerity et anam ainceritatem et 
fentiom. aatiquitatem comprobavit» — Babylonii^ nt<^ 
pole ^diia et litteris insignes, citius^ quam alii 
populi f ad hiftorica tempora pervenisse putandi 
sunt«- Nec aliud probant annales Berosi. , Etenim 
postquam primis duobns regibus prsedicta anno- 
rtm snmnia tributa est, post aliquot generado- 
nes ad aolitnm regnorum spatium perventum esMCy 
Beoesse est; quum alioquin tota annorum summa, 
quae dynastias assignatur, haud suffecisset.^^) Et 
proxima djnastia omnino notam historici sevi prs» 
se fert: nam Sreges annos 224 regnasse dicuntur« «— « 
Quemadmoduin in hae ratio , « quss numero regum 
eum summa annorum imcarcedit, probabilitati om- 
nino convenit, itain sequentibus dynastiis omnibus; 
quodsi vel in nna regm breviora videantury^*) non 
est, cnr dubitetur, motus internos vel mores emolli- 
tos regum eorum seva contraxisse* Maxime quum 
Berosus in hac ipsa re Herodotum assentientem 
habeau 

Etenim externis quoque rationibus fides Berosi 
mnnita est. Gum Herodoto in unica re , quae ab 
ntroque commemorata ^st, consentit, nec minus cum. 
Yetere Testamento et historicis Phoeniciis in eventis 



<•) Sic Niebuhr 1. 1. p. 191 et 92 : f&tnn ^aS fBttiti^nx\$ ^eS 
iBetofttd/ ^et Mefe tttt^ Me folgettben aUe ttatttetttlidft nanntt, 
eii|^(tett t0&tt, mit ter ICtt^at^e bet Solbte fe^eS Jtoettf^S/ 
fo ii9ifit:lett ttrft fre u^af^t^f^einadft ftttett s« tet ^e$ ietigen 
atenfdengef^le^tS ^etabfinfen fe^en. 

*^) In sexta dynastia, quaB Asflyrlonim est, reges 41 modo 
auuos 526 regnaMe dicuutur. 



secvii ocWti . et Mqpieniium naxrdQdii couipirai. ^<>> 
Incljrta ideo foit fides Beroai inter antiqaos. kiatori* 
CQs, *^) Tatianus eum teatem maume idooemn ap* 
pellat {Emeb. Praep, IX, 11} ; JiMephuaj eahdem lauf». 
dem repetena, affirmat^ gnm antiqniaaima rerum do* 
oamenta secutum esae (c. Ap. l^ 19); Atexander 
Pofyh^tor refert, eum naum eaae^monumentiay qiue 
aomma cura^ Babylone asaervaroitar ; eiadm Tero 
aetatem ab argnmento solo tribuisae ?idetnr«**) ffisi 
talea relationes e mero arbitrio scr3>entium profecta 
censeanlury credendnm est, Berosnm ipsnm ad anti» 
qua etvfida documcnta tanquam ibntea auos proYO- 
casse. — • At ab hac ipsa parte maxime dubia moTen-» 
tur» quantum enim miracnlum, ai bistorice relationea 
ad tam antiqua tempora ascenderint, idque Bid)y« 
lone, ttbi Nabonassar a* 747 docum^nta ommav bi-' 
storica delevisset ! Sed pro antiquitale vitae cultioi- 
ris^) et astronomici studii apud BabyIonios> *^) non 



**>) quas yide Joseph, c. Ap* 1, 19-21» 

*') Honor ab Athenieiiaibat ei exldbitns, qnum ttatuam. 

ejus in Gyinnasio, aurata lingrat collocarenty (Plin^ 7^, 

37)9 non tam historiaB quam astronomias peritiam testa-. 

' tur, (Fitruu X, 7^ 4)» quamvis astro^omia ejus muitis 

nominibus taxetur» 

**) l^. Cliron. I, 17 Atseyerat jicilicet, ea Ia4e a 216 an- 

^ norujn myriadibus aeryari, 

*') Cujus exempla sunt insuperabiles Babylonia munitionea 
a Kteaia in historia Nini commemorataBi et yetuste 4a 
molitione turris et adyentu Oannis traditiones $ 16^ n 

^^) Si etiam nec per 470 nec per 720 annorum millia« (Qicero 
de nat. D. I, 19» % 46« Diodor 2, 31*^ FliniUe hiat. nat. 
79 56) tajnen fere per duo annorum mtllia ante Aiexan- 
drum sidera senrasie putandi sunt (Simpjiciiu ad Ari- 
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esty cuT dttbiletur, annales, qui criteriis veritatis in- 
ternis commendentur , re vera a pris^is inde tempo* 
ribus ysBse litteris mandatos.^^) Et quum Nalj«Mias- 
sar Jiistorica documenta deleret, si relatio vera ea!, 
magis in commentarios rerum, quam in catalogos no- 
minuftn sseVivisse putandusest, ac facijlime fieri po-> 
tuit^ ut regum nomina ef regna^ cum observationibas 
astronomicis conjnncta , a sacerdotibus ab interita 
eriperentur; ad eadem vero Beroso utpote sacerdoti 
Bditus patebat. Et vere^ si res ante Nabonassarum 
gestas fuse descripsisset, dubio locus fuisset, sed prae- 
ter nomina et tempora fere nil attulisse videtur, nisi 
quae de diluvib et arca traditipue omnium Asiata- 
rum circumferebanturj.nam non solum alia nuUa ab 
iis citantur, qui opus ejus integrum inspexerunt| sed 
etiam Joaephus (s. Ap. i, j9) id testari videtur, quo- 
niam, relatione de Nabopallasaro usurus, mdnet, Be«> 
rojlum a Noacbo ortos recensentem, et sua quibus- 
que tempora assignantem^ tandem ad Nabopallasarum 
venisse^ acsi ante eum maxime n*omina et tempora 
enumerasset. Jejt^na vero nominum .et annorum re- 
censio sic fidei pignus est* 

stotelem testem facit Porphyriam, Ideler in 2(b|att^U 

jbet SBetltn^ ^cabemte bet ISBidfettfd^t 1814 et i^) id qubd 

-" ' et eo uomine coniirmatur, quod a seculo 8 .<&• & de- 
fection^s lunae accurate obiserYatse sunt (Ptolomeeus AU 
■<■ ihag. Ideler 1. 1. 1815 p. 203). 

»») Niebuhr 1. 1. p. 201: gfic teit JDtietit Wfft f!<^ ^aS a)afe|)it 
i^ott Sftegenteittafettt uttb ^Cnttatett/ bie etne ^atttntlttttd i^on 
^Cttsetd^ttttttdett %vl bettfeO^eii mtm, tti^t nttt ttttt S^d ott* 
ttei^mett, fottbettt if^te ®(attl&ti^tttbtdf ett wegett bet aftrottos 

' mifd^ett Seobadj^tttndett — tt^ettidfiettd itt ^xn^H^t tet iSi^^U 
^ht i\X9it^^t\x<i) be(K(u))tettf 
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- § 5^ Chronologia historiit Babylonic€e» 
QnibuS' ita expositis, Berosum et Herodotum 
in clironologia rerum Babylonicaram construenda 
duces sequimur, Quum Berosus solus res antiijuis- 
5imas tradiderity non aliud relinquitur liegotium^ 
quam-relationes ejus exscribere. Sed quoniam idem 
st diluyio computationem auspicatur, diluvii vero 
tempus omnino ignotum est, nec primi anni utpote 
in mjrihlcis involucris latentes pro vero accipi pos- 
snnt, necesse est, ut inter res recentiores investigen-* 
tur momenta , in quibus teilcipus aliuhde notum tan- 
gatur, Obveniant vero sic difficultates satis magnss. 
Etenim postquam ad Berosum 6 dyuastiae regum Baby- 
loni imperantium recensitae snnty -. quarum postrema 
est dynastia Assyriorum, desinitreceiisus dynastiarum 
in excerpti^' Eusebii, et quum mox descriptio des re- 
rum, quas Nebucadriezar gessit, subjungantur, cbrono-' 
logica series plane missa est* Finis dynastiarum 
itaque non minus quam initium in obscurum se 
abscondere videtur ; nec in media serie quicquam 
est^ quod tempora aliunde nota prodat. Sed indicia 
quaedam tamen ferminum, ad quem illa periodus 
computatur, monstrant* Etenim si circumspicimus 
rationes, cur enumeratio dynastiarum desiuat, nulla ; 
magis in aprico est, quam quod nulla dynastia 
continuos praebuerit i^ege^. Uerodotus (I, '95) >sci- 
licet, postquam imperium Assyriorum fractum esset, 
singulas gentes suis legibus aliquamdiu usas Gssey 
tradit. . Quamvis ita credendum esset, serieui re- 
gum indigenarum Babylone successisse^ quam Be- 
rosus nullo pacto. negHgerc poluisset , tamcn ali- 
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unde patet, regnum Babylonicum npu constanter 
Hbertatem suain tuitum esse^ nam Salmanassar colo- 
no5 e Babylonia abduxit^ et Phul^ qui post finem 
annorum illorum 526 regnasse dicitur , a Beroso in- 
ter reges Babyloniie refertqr; uterque vero Assyrius 
erat. Eodem seculo vero ssepius, rebellione facta, 
in libertateiQ se vindicarunt; Nabonassar et Merodak 
et Elibus (Ghron. Eus, I p. 43) aliquantisper sum- 
mara rerum usurparunt; Quas quum esset conditio 
rerum, dynastias non erant^ quas compilator. in 
catalogum accipere posset; singuli^ reges, rebelles 
ct 'usurpatores, nominandi erant, Eosdem vero enu- 
merare molestius fuit; suiTecit nominare eos, qui 
ob historiam Judaeorum praesertim memoria digni 
videbahtur ; ideoque continuationis loco monitum. 
esty "post hos Phulum a Beroso commemoratum 
esse,"**) 

Quodsi vero haec causa sit^ cur enumeratio dy- 
nastiarum desinat, prope ad tempus, quo Ninyades 
BabyloHisd imperare cessarunt, accedere licet. Hero^ 
dotus auctor est, saltem annos 150 ^ prseter tempus 
aliquod sine regia potestate actum, inter finem impe- 
rii Ninyadum et initia imperii Persarum apud Medos 
elapsos esse. Quiim Cyrus anno 56Q Astyagem regno 
privaret, finis imperii Ninyadum ante medium seculi 
octavi acciderity necesse est. Quid? quod Phulus qui 
post Ninyades regnasse dicitur, adhuc prius con^e- ' 



»') Chron. Eus. I. p. 41. »'po8t quos,' inquit» (Polyhittor) 
rex Chaldaeorum (Babylonior.) fuit, cui uomen Phulii9, 
dc quo item Hebrsorum qupque histori« raeminit.'* 
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moratur (c. a. 780-70 cl. 2 fiegg. 15, 19) ; ilaijiie fa- 
dle ante initium seculi 8^> regnum Niuyadum occidit. 
Quoniam vero duumviris, qui recentissimi has 
res accurato examini subjecerunt, aliter placuit, ne- 
cesse esty ut antequam ulterius procedatur, argumenta 
eorum breviter conficiamus. Unanimi Gracorum tra- ' 
ditioni creditur, Sardanapallum ultimum regem dy- 
nasti^ Ninyadum fuisse« Hunc autem inter reges 
recentiores deprehendisse sibi visi sunt. Volnoeus 
(Recherches Vol. II p. 127-129) eum Assarhaddonem 
esse putavit, quasi Sardan-pal, filius Phuli, atque 
idem Merodak B^ladan Bel^sim esse affirmavit; quo 
fit, ut occasus imperii Ninyadum ad a. 713 refera- 
tur, Sed historia repugnat. CJllimi Ninyades tanquam 
imbelles et effeminati describnhtur ; re^s Assyrii vcro, 
qui Assarhaddonem prdBcesserunt , non minus quam 
ipse, fortitudine et rebus in bello feliciter gestis emi- 
cant: Phul, Tiglatpilesar, Salmanassar et Senacherib 
imperia Syrorum et IsraelitaVum everterunt. Neque 
ea, quae de Assarhaddone et Merodako feruntur, 
fatis Sardanapalli et Belesis conveniunt. Nam Mero- 
dak nou Asserhaddoni successit, sed iratri SancKe- 
ribi, cui Babylonise Satrapia concredita erat, quem 
quum sustulisset, et imperio per sex menses usus 
esset, ab Elibo Babylonio interemtus -est, qui demum 
ipse AssarKaddonem successorem habuit (Chron. Eus. 
I. p. 43). Quid ? quod Merodak Baladan non a 
rege Medorum auxilia habere potuit, uti de Belesi 
traditur, nam Medi eo tempore nulii regi parebant. ^^) 

*') Dejoces primus post auarchiam rex 'anno 709 electus 
est. Herod. I, 95« " . , 

2* 



V 
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Quum rex Medoruin arma cum Babyloiiils juux- 
isset tempore, quo Cyaxares et Nabopallassar Niniven 
destruxerunt 9 NiebuJir, (). 1.) seductus- quoque meh- 
tione Sardanapalli tanquam regis ejusdem temporis,' 
statuit, Sardanapallum esse eum, qui a Cyaxare et 
Nabopallassaro pressus regiam igne consumsit ; quem 
alii Saracum appellant (Chron. Eus. I. p. 54). Quam- 
Tis facilis negotii videatur, ctiam hanc de Sardana-? 
pallo opinionem rcdarguere, *®) nostra parum refert, 



^^) Obstat quidem. h^ic nou fortitudo eoruniy qui antea rcg- 
narunt» nam ab Assarhaddone ^ude nil praeclari patrasse 
dicuutur. Sed quum catalogus regum Assyriopdm a 
Niuo ad Sardanapallttm singulos nomiuatim receuseaty 
mirum saue est^ ue «iiiim quidem nomen cum eis con- 
veuire, quas seculo 8vo et 7mo indaruere, si re Tera 
Sardauapalius Grascorum demtim c. a. 630 regnasset. 
Prasterea in loco, ad quem provocatur, (Cliron. 1, p. 44) 
uullo modo mauifestum est , Sardauapalli uomen regi 
Assyrio tribui : recenseutur snccessores Assarhaddo-> 
uiSt Sammuges et frater ejus "tum Kabopallassar;" et 
infra : ''post Sammug^m reguavit Sardauapallus Chal- 
daeiiis/' Co}]igitur> huuc- Sardauapallum esse fratrem 
i^tum Sammugis et prbxime aute Nabopallassarum reg- 
nasse. Sed aliuude iUius uomeu atque aliud constat ; 
Aby4cnus eofn Saracum appellat. Atque ipse Berosus 
5A|rdauapall6 Chaldaeo tribuUse dicitur oiunia, quae alias 
f^ahopallassaro dautur (eum cum Medis junctum fuisse, 
Nebucaduezarum genuisse etc.)« Qua propter ilje 'non 
alius est quam Nabopallassar uovo nomiue dictus* Sic 
quoque Syncellus (p. 210) Nabopallassarum a Polyhi- 
store Sardauapallum Chaldaeum appellari mouet; uude 
patet , nou vitium textui armeuico inesse. Quid ? quod,^ 
cognomeu ^^ChaldcBus^** regi Assyrio ex Niuyadibus uuu- 
quam tribueudum, uostram iuterpretatiouem tuetur, et 
probat simul, ^ium ezst Sardauapallum, a quo hic, non 
Assyrius, distingyendus visus sit. 
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quotuam idem chrouolugas finem annoruiii 526 Ni- 
njadum , de qao qiiaeritur , non ad cadem tempora 
. retulit. 5ed suspicatur, dynastiam quandam post Ni^ 
njades excidisse, eamque Ghaldaeorum esse censens, 
imperium Ninyadum ad annum 747 continuatum pu- 
tat. Sardanapallus , Grsecis commemoratus ^ itaquc 
medio seculo actavo regnasset ; sed prsetcr ea , quas 
supra de ignavia eorum, qui Sardanapallum praeces* 
serunt, monuimus , omnino arbitrarie et contra pro- 
babilitatem affirmatur , Berosum dynastiam a Nabo- 
nassaro incboasse, quum etiam post eum, uti ante 
eum, res Babyloniorum inter libertatem et servitutem 
fluctuarent. Probat vero commemoratio Phuli tan- 
quam post eoa regnantis, finem imperio Ninyadum 
}am seculo nono vel brevi p<>st factum essQ. 

§ 6. Continuatio. 

Ut ad^ accuraiiorem deGnitionetu temporis, quo 
Nin^ades Asiae superiori imperare desierint, pcr- 
veniatury consulendus est Herodotusy a.quo si vcl 
non multum certi in hac^re pcti possit^ ali- 
quis tamen fructus erit ex diligenti relationum ejus 
examine. — Quum annales^ quos de Assyriis regi- ' 
bus conscripsit, mature admodum perieriht^ eaj quse 
de Medis memoriae prodidit^ nobis in usum verten- 
da^sunt. Auspicatur narrationem de Medis a Iibera 
rerum conditione, quam post occasum imperii As- 
syriorum ortam ess^ tradit 5 Dejocem tum regem 
factum esse et solis Medis imperasse. Poslquam 
dciude pojlenliam el faia Phraorlis, Cyaxaris et Asty- 
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agis exposuity affirmat^ Medos Asias superiori impe-^ 
rasse per annos I289 excepto spatioy quo Scythae 
dominati essent.?^) Yerum enim vero ex quo 
Cyaxares Niniven expugnaviti ad Cyrum u8C[ue vix 
anui 60 elapsi erant;'^) quodsi vel ante urbem 



^O ^t idO> *'A^iavrss vij^ awa^Aaltfi m efea t(ft^aovTa muI 
iKarov dvt^ Biovta, nagiS V oa^^ ^» ^Mvd'a& ^Q%ov* Quas- 
ritur, utrum spittium iraperii Soytharum jam subductnm» 
an de annis 128 subducendum sit* Ouamvis Herodotm 
facilius sane ICO annos dixisset, quam 128 swbductit 28 
(tot enim Scythas alibi dominati fuisse dicuntur X* X» 
106) > tamen hic numerus uon }am subductus putandna 
est, ita ut summa integra 156 fuisset; nam sic monitio 
illa de iraperio Scytharum plaue redundaret, neo faoile 
600V dictum fuisset, sed ogiovs» Admiratio Tero dictiouia 
miuuitur, si ad conditlonem rernm sub dominio Scytha- 
rem atteuditur: Cyaxares nou per eos imperio Asiflb 
superioris privatus est; immo Niuiven cepisse vide- 
tur tempore, quo illi in Media versabautur; quare 
vigittti octo, qui imperio Scytharum tribuuntur, anni ' 
uon a spatio imperii Medorum eximi possunt. Quod si 
non 28 ' anni per verba oaov o» 2, fiQXw intelliguntur, 
mirum nou est, si Herodotui dicit, Medos inflperasse an- 
uos 128» excepto spatio, quo Scythae dominarentur. Ao- 
curate vero hoc s|iatium. ab Herodoto non constituitur, 
uec ei coustitissa vldetur, nam, quemadraodum oaov pro 
oaovs posuit» 'sio quoque foraan aliud dicere noluit, quam 
' imperium qnodammodo non penes Medos, sed aliquam- 
diu peues Scythas fuisse dicendum esse; quasi 'Momi- 
nati per anuos 128 > uisi quatenus Scythae iuterea domi- 
nati diceudi sunt.'* Quidquid sit, anni 128 tanquam in- 
tegri quaereudi suut, seposita omni Scytharum ratioue. 

'^) iucertum est tempus; sed Cyaxares ab auno 634 ad 594 
reguavit; Nabopallassar ^ quocum arma coutra Niuiven 
juuxerat, iraperium adeptus est auno^ 625; post hunc 
auuum itaque Cyaxares' Niuiveu cepit, ut creduut, eo- 
dem t-erapore, quo Scythae iu Media versabantur. 
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capum Asisc superiori imperasset, tamen a primo' 
ejaa anno ad Gyrum modo anni 75 prsBterierant. 
Faere itaqae, qui a Pbraorte . inde imperii initium 
computaverint;'^) et quum non ab uno certo anno 
imperium Asia) ad Halyn usque computari possit^ 
facile fertur^ si a Phraorte, quippe qui agrum Mi- 
niviticum occuparet, initium iroperii ducatur^ sed 
nc sic quidem plus quam 97 anni efficiuntur* Ante 
Phraortem initium computationis capvre, non licet; 
quia idem Herodotus diserte monet^ Dcjocem , qni 
praecessit^ in solos Medos regnasse (I| 101 )/ Medos- 
que ante Dejocem sine rcge fuisse neo ullam gentem 
alii praevaluisse (ibid* 95)« Aut itaque desperanda 
est fides relationisy aut aliandey si vei longius^ reli- 
qui anni petendi sunt. Jam vero reliqui historici 
iradunt, reges in Medos regnasse antc Dejocem : non 
solum auctorem defeclionis ab Assyriis regem Me- 
diae.fuisse ferunt^ sed post eum alios rccensent, nul- 
lamque interregni ante Dcjocem mentionem faci- 
unt.^*) Neo mirum est^ auctores, qui ubique ob 
chronologiamregum seriessectentur, interregnum omi- 
sisse i nec magis miruro, Heroddtumy libera regiminis 
forma sempcr delectatum^ ") abeodem uberiorem re- 
rumMedorumexpositioneipinchoasse, neglectis forsan 
regibusy qui antea regnassent. Penes Arbaccm vera. 



"} Sic Wesseling iu ed. Herod. ad h. I. 

^') Ditcors, quein exhibe&t) regum nMmerus iude explica- 
tur, quod iu iuterregno reges aut diutius potestatem 
tuiti aut prius electi alicubi reguare potuere. 

■'^) 6v9iva XQovov oloi ra^oav avsv fiaaiXyoi ^iairad^aty subri- 
dens de iEgyptiis monuit L. If, 147* 
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'sic refenunt Gracci, aliquod iu Assyrios dominiain 
mansit; collocati sunt Satrapcs Medis parentes^ do- 
uec, viribus anctis> a Medis dcfecerant. • Quid itaqae 
probilius, quam si Herodotus annos obedientia& eo- 
rum cum annis, per quos postea Medi sdmma po- 
testate usi suut, consummavit? Postea verp, ut vi*-. 
dimus, t£mtum annos fere 60 dominati erantf si ini- 
tium imperii^ ut par est, ab expugnatione Niaiv.es 
computatur; desunt itaque fere 68 a. priori domi- 
natione petendi. Assjrii vero Medorum jugum ial-: 
tem tempore Phuli excusserant, quoniam ille Baby- 
lonise quoque imperaviu Quodsi aunos-68 ante 
Phulum rerum potiti fuere^ imperium Sai^danapalli, 
ultimi Ninyadls, in secuio nono fcre anno 48 diss(b- 
Intum est. 

Mirum sane est^ Herodotum ^ne uno quidcm 
verbo indicasse , annos indperii istos ex elem^nlis 
tam remotis compositos esse;^ tamen qnura anni Scy- 
tharum etiam ex mente Herodoti demi dcbeant, tem- 
pus continuum esse^ eo ipso negavit, et, quum haec 
unica-ratio sil, qaa secum conciliari possit, bypo- 
thesin jittalimus, eamque aliis judicandam reUn-' 
qUiimus. 34) 



^*^) Plerique siue ulla critica ratioue texttim corruptum e$se 
suspicati, emendationes e conjectura fecerunt; quarum 
nulla faoile ingeuiosior w^ videtur, quam hypothesis 
Niebuhriij (1. 1. p. 199 not.) legehdum scilicet: «tff. tiffi 
avoi *Aalrji ma nevT-^novTa «a& tuaxov ^ na^b^ ^ oa9v 
6b JSmld^ai {iQtov r^i^ovra Bv^v Bdowa y quo factOy anni 
28 A summa 150 demi debent: et jam re yera reges 
post iuterregnum (Dejoces, Phraortes, Cyaxares et Asty- 
ages) aiMios 150 reguarunt, Scythisque auni 28 tribuuu- 
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Verum tameii haec computatio uondam ad cer- * 
tam telnporis, qao Ninyades Asiae saperiori impe- 
rare desierant, deiiaitiouem dacere videtur; nam 
efficitur tnodb* ut Medi ia altcra seculi noni parte 
rerum potiti sint; prouti vero defectio Assyuorum 
longius in tempora ante Phulam rejicitur, sic cum 
eadem initium imperii Medotum in priora tempora ' 
removetur« Id autem sic in^enimus, Ninyades non 
seculo octavo nec brevi antea potcstate privalos 
^se» . Svadent autem qusedam, ut finis imperii eo- 
rum non altius in seculo nono, reponatur quam He^ 
rodoti relatio flagitat; Grseci enim chronographi 
tradunt, Sardanapallum ante Olyoipiadem primam 



tur. Sed obstat, quod uon omnes illi Asli& superiori 
imperarunt, prouti Berodotiis (101) diserte monuit, De- 
jocem in solos Medos reguasse. Wesseling^ yevo (ed* 
Herod. ad I, 130) postquam numerum annorum regni 
Astyagis 35 iu 39 {A^ ia A9) mutayit, atque initium 
imperii Medorum a secuudo anuo Phraortis computan- 
dum dixit, annosque 40 praeter annos Scytharum Cyaxari 
tribuit, Tult legi:- Inaxov irsa, ^ra^^S ij oaav i& JS*v&n§ 
]'lQXov TQii^xovra Svd^v 9iovta* Sed augeutur ita mutanda, 
et Cyaxari auui 68 tam contra naturam quam coutra. te- 
stimonium historias tribuuutur; uam pater ejus annos 
22 et filius 39 reguaruut ; et quis crediderlt, aunos regni 
Cyaxaris 40 sic esse intelligendos , ut praeterea 28 cum 
Scythis reguasset, uhxHorodotus refert, eum regnassB 
ovv Tols ^Hvd^ais trsa fi ? Si textus mutaudus esset, equi- 
dem putaverim, nomen rpti^xovra omitteudum eise^ or- 
tum forsau a commemoratioue Soytharum, quibus ^tsa 
TQitjxovra Bvt^v Siovra tribui soleant (106) ideoque legen- 
dum laQSf^vTss — • trea fxaTov Sv^v Siovra nagi^ tj oaov o* 
^Mv&di jiqxov, Atque a morte Oejocis, qui Mediam so- 
lam tenuit, ad Cyrum auni 97 (= 98) intersuut. Teme- 
ritatis vero tstf textum absquc ratione mutare»! 
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aut amio 40 (.Eiis. ia Ghron. p. I. p. 100) aut anrio 
67 iAbydenua ibid. p. 79) victum esse; id vero 
^st anno aut 827 aut 844; quamobrem non pro- 
cul a vero abesse nobis fidemur, si afSrmamus, 
'Ninyades medio seculo nono regnare desiisse. 

Invento sic termino, ad quem anni 526 Berosi 
computandi sunt, sequitur^ Ninum medio seculo de- 
cimovquarto, vel brevi ante, Babjlonem expugnasse 
(c. 1370)* Arabes itaquej quorum est dynastia: pro- 
xima, in seculo dccimo sexto (1S85) Chaldseos sa- 
perarunt, qui quinto seculo antea in Bfibylonia sedes 
ct imperinm condiderant (fere 2043)* Dynastias, quse 
iante hps regnarnnt^ rcfccnsere, non hujus loci est, 
quum nuUus inde fructus ad nos reduhdare possit. 

in. De historia iEgyptiaca. 

§ V. D^ U8U et fontihus historia JEgypiiaca. 

Fata populi Judaici intime cum historia JSgyp- 
tiaca conjuncta sunt, et feliciter accidit, ut in 
monnmentis ^gyptiacis mentio earum rerum, quse 
Judaeis in ^gypto evenerunt, facta sit» Qvodsi 
evinci potest, historiam Judseorum ro vera narrari, 
et tempus/ quo res evenere constitui potest, dupli- 
cem usum ann^les ^gyptiaci praestant. Nec levis 
momenti habendum cst, si ita idem tempus inveni- 
tur, ad quod historia Babylonica ducere visa est. 
Etenim quemadmodum duo de una re testimonia 
semper veritatem rei confitmant, ita maxime chro- 
uologia certior fit, quahdo series remoi aliqua ita 
cum historia duorum peregrinornm populorum co- 
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hxretf ut initium ejusdem peqes unum, finis Yero 
penes alterum dtrprehendatur, tanto intervallo invi"- 
cem dimola, quantum ipsa series poscit. ' 



Mapca vero historia ^gjptiaca nohis traditur* 
Nam cum Herodotus et Diodorua aec integram nec 
aalis ordinatam rerum gestarum narrationem exhi*- 
hent, curantes magis iEgyptnm describere, quam hi- 
atoriam ejusdem pertexere; tum fontes, e quibus 
ordinatior historia haurienda erat^.periere^ supersti- 
tihus fere solis nominibus regum et annis regnommy 
et quati per miraculum duo fragraenta, qnse eventa 
fnse dcscribunt, injuriam temporis evaserunt. 

Gatalogi reg^pi et annorum ex opere Mane^ 
thonia ab jijricano et Eusebio excerpti sunt, quum 
Tero chronographise horum duumvirorum interie- 
rint^ per Syncellum solum constabant, donec per 
interpretationem chronici Eusebiani Armenicani ex-> 
cerpta Eusebii iterum immediate innotuerunt. Nec 
tamen multus fructus ex comparatione ejus cum ex-^ 
cerptis Syncelli redundat, nam is tanta cnm fide 
verba Euaebii reddiderat, ut nil novi ex ipso ohro* 
nico peti et modo pauca emendari possint. Isti 
autem regum catalogi omnino non vilipendendi sunt, 
non solum quod passim res aliquae historicae nomi- 
nibus regnm adduntur, sed etiam quia sic rationes 
inire licet et tempora extricare cventuum, quibus 
eidem reges interfui^e dicuntur. Praeter reliquias 
operis Manethonis alii duo fontes regum et anno*» 
. rum catalogos continent : chronographia quaedam, 
VetuaChronicon dicta, et series regumThebaicorum 
ab Eratosthene conscripta; sed quoniam illud nec 
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Domiaa iiag^Horam regam exhibcl, ncc ullo pacio 
cam Manethone acqujparari polest, atqae liaec non 
proximc res noslras langit, ad ManeAofiem conver- 
lelor disqnisilioy in qoa reclos fragmenloram naas 
ex scraiali<me eoram constilaelar, caelerosqae fon- 
les obiler perstringemas. 

§ 8. De eeeonomia kietoruB MamaioMis* 

Etenim de opere Manethonie hand lefia mo- 

nenda habemns; aberraranl scilicet a verOy qool- 

qaol inde a Syncello dynastias Manelhonis, qac di* 

canlar, in ordinem redigere conati sunU Kec pa- 

mm opinione praeconcepta de i^ole libri seducti 

faisse videntor. Placel igitur primum oeconomiam 

operis accurate iuyestigarey eamqne, qnantnm licue- 

rit, ex fragmentis el excerptis cojligendo restitnere» 

Per tria %K}lumina Manctho res a plarimis n^ibus 

gestas descripserat ; prius aliquanto post Sesostrim 

desiity secundnm fere ad tempora Troiana perduc- 

lum erat^ ei tertinm deniqne ad Alexandrum de- 

scendit« Singulis regibus tsmpus regni ad menses 

tisqne sa;pins exactum adscriptam erat^'^)» ct satis 

plcna singulorum historia appostta. Dnplici ra- 

lionc opus diifiaum fuisse putant, scmel pro djna- 

stiisy itcrum pro cyclo cyuico; qniiGprimas djnastias 

contincrc dscitur« EpitomXy sane^ quas Africanua 

et EusebiuB coufecerunt , reges in f^/ias/u> compo* 

sjtos sjstnnt, ita ut 11 carnm e primo, 8 c secundo 

•*) Jo8. c. App, 26 (p. 1198 ed. HaTerc.) «rl twy ^aoiUoiP 
oKQtflm ta Ittf irgou&elgt et exenipla omiiium fragmento- 
rum idem moustraat. ^ 
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el 11 ex iertio volumiuepetitse dicantur. Crediderunt 
itaque tantum non omnes, qui chronologias ^gypti 
antiquae operam dederunt , reges eodem modo in 
ipsis libris Manethonia divisos fuisse '^), et labora- 
runt frnstra ex his dynastiis historiam probabilem 
construere. Sed plurima docent, hanc divisionem. 
ab opere Manethonis alienam esse, et A&icano £u- 
scbioque deberi. Etenim is, qni ante eos historiam 
Manethonis consuluit^ Joaephus scilicet^ ne minimo 
quidem vestigio prodit, se reges per dynastias dis- 
tributos invenisse; nam ssepius reges tam in prlmo, 
quam in nltimo loco in dynastiis collocatos, ille con- 
tinuos cum regibus alius dynastiae recensuit (c. Ap. 
I> 14< \S)y et nusqu^m monuit^ uovam inchoari dy- 
nastian^* Nomenque dyna^ise in rebus ^gyptiacis. 
non ei pracsto fuit, id quod tamen non aliter acci- 
dissety si totam-historiam^gypti per dynastias dis- 
positam invenisset; quando vero novam regum do- 
mum rerum potitam essc narrat, r^oxa Svva^Biuv, s^ii 
oixov eam appellavit (Arch. 2, 9» !)• Nec magis He-' 
rodotus et Diodorus de dynastiis quicquam accep^- 
rant. Si vel tempore Herodoti^ cui tamen nomina 
regum 341 praelegebantur , dynastia; a Manethone 
forsan composilae nondum exspectari potuerint, ta- 
ipcn 'silentium Herodoti probat^ in antiquls docii- 
meiitis non sollicite dynastias distinctas fuisse, et si- 



^^) Marsham (Cauou temporum p. 5 et 94) monet quidera, 
Africauum auctorem esse priraarum dynastiaruin , quas 
Manethonis dicat. sed idem nec satis ratiouem, qua Af* 
ricanus ductus sit, inyestigavit^ nec veram operis Maue- 
thonis oecouomiam extricare couatus est. 
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leQliam Diodori, qui forta$se ipse Manetho&em con- 
suluitj saltem id probat^ sacerdotesJEgyptioSy qaibns 
saa se debere professus est, non solitos ease per 
dynastias seriem regum digerere. Deinde pro sin- 
gulari cura, qua yifricanua et Euscbius annos reg- 
norum singulorum uno sollicite auxerint^ si menses 
plus sex adessent^O^ non intelligitiir, quomodo 
iidem viri aut alio ordine posuerint aliove numero 
dynastias inscripserint'®), aut discrepantem regam 
multitudinem eisdem dynastiis dederint'^), aut alios 
rege^ in cadem dynastia collocaverint^^), si re vera 
t Manetho stricte dynasiias singulatim distinxisset et 
historiam singularum per se absolvisset. Demum si 
ipsi divisionem in dynastias invenerunt, talia expli* 
cantur^^). Denique indoles earum partium, quse 
integrse apvid Josephum supersunt, plane a tali dispo- 
sitione abhorret; etenim non solum nulla ejusdem 
vestigia insunt^ sed reperiunlur^ quse eam excludant. 
In fragmento majori (c Ap. i, 14* iSO^ quod inva- 



^') Sic Amenophi, cui Manetho aunos 20 et 7 mcnses tri- 
buerat, hi auuos 21 tribuunt: alia exempla Tide apud 
Rask tett gamle oedk)|)tiffe SSi^Stedntng p. 37. 

*') Sic Eusehius dynastiam decimam septimam dicit , quam 

jifricanus decimam qviutam appellat. Syncell p. 61* 

Chron. Eus. I. p. 213. 
^^) Africanu^ dynastiae quartas reges octo, Bus, eidem 17; 

ille dynasti» qviutae novem, hic eidem 31 tribuit. Syne* 

p. 67. 6S..Chron. p. 207. 
^^) Busth. in dynastia .V affert, quos Africanus iu dyuast. 
. VI habet. lu dyuastia XXVI JSuseb, uuum addit, quem 

jifricanus omisit. 
**) Verba Eu9. in Chron* I. p. 235: *'quem Jampridem iu 

aliorum seri^ collocavi/* originem divisionis produnt. 



sionem et imperium Pastorom de«cribiC| a Timao 
rege exorsus reges* pasiorum 6 recenset, et lraditt> 
reges Thebaicos demum, ducibus Misphragmutbosi 
et Thamosiy filio^ eos ejecisse* iThnmosis a. Teth-* 
mosis Vero primus positus e^t in dynastia XVIII ^*), 
et tamen Manetbo satis aperte indicavit^ eum non 
primum ease in serie ulla, sed modo uuum e regi- 
bus Thebaicisy qui a Timao inde Thebis reguas- 
sent^'). Inter Timaum et Misphragmuthosin com- 
memoraverat regcs Pastorum, quorum 6 et poateroa 
eornmper annos51i imperasse tradit, sed non solnm 
djnastiae nomen abest, sed etiam arctissime initium et 
finis imperii eorum cum regibus antegressis et snc- 
cedcntibus uno tenore conjunguntun Alio loco (c« 
Ap. i, 15*) recensentur reges, qui ad dynasliam XYIII 
referuntur, et unus adhuc, qui dynastiam sequentem 
orditur. Jam vero hic adjungitur caeteris sine ullo 



4») ^cilicet nullo pacto nobis persvadete possumuSy Ma- 
nethonem haec narrasse de Misphragmuthosi et Ttitli* 
mosi illiSi qui in media d^mastia XYIII reperiuntur ; (sic. 
Bask^tn (eg^dttffe SSttStedtttnd p. 48. d3 sq. Syncell 
p* 69« Marsham p. 2^0) nam errore non factum esse 
potest , ut Josephus in $ 15 tempora colligens ab alio 
Tethmoji exierit, quoniam in media computatione denuo 
Misphragmuthosin et Tuthmosiu habeat; uec fraude fa- 
ctum credimus , quo augeretur antiquitas Judeorum ; 
nam ea fraus nirais aperta auctorem convincit* (Rectiora 
▼ident jifricanus Syno. p* 63- Goar in notis ad h. !• ' 
Perizon. Orig. ^gyp. p« 320 sq*) 

^') Verba sunt : p. 1158* i^m rwka Se, rwv in r^ ^fiat' 
9o9 Kot T^t aXXrjg 'Afj^vTira fiaotXiatv yevia&a& q^alv hci xHi 
notfiivas inavdgaaiv — inl ^i ^aoiUoKf v ovofia itvat 
'AktftpgaYfAo^aHfts^ etc. 
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Tcstigio-iiova} dynastisc incboats^y et' adeo filius de-. 
citar ejas, qai ultimas in dynastia antecedente re- 
peritar. ' * 

Qase qoam ila sint, manifestum est, divisionem 
per dynastias non Manethoni debeti, sed iis^ qai cx 
historia ejas tempora computare staduerant ^^); 
Manetbo yero modo antiquorum solito omnia ordine 
chVonologico exposuit^ ita tamen ut simul reali re~ 
mm nexui usque consuleretur ; fere uti in libria 
Regam et Chronicorum V. T. factum est. 

Majoris vero divisionis vestigium adest in no- 
mine cycli cynici: atque ut V. Chronicon, sic quo- 
que Manetho ipse cyclum cynicum commemorasse 
videtur regesque in toto primo et dimidio secundo 
Tolamine comprehensos ad eum retulisse^^). Ob 
nomen crediderit aliquis, indicari complexum regam 
in diversis iEgypiI partibus cosevornm, praesertinf 
quod Y. Chronicon clsdem plurimis rcgfbus modo 
annos ^13 tribuerit; scd quum Menes .et Sesostris. 
i^ter eos rcperianlur^ non imperium divisum cogi- 
tari potest; hi enim toti ^Egypto imperarunt. Pa- 
taverim equidem, aut originem relationum indicari^ 
utpotc quae a loco sive a monumeato sic dictae. fuis- 
sent; autpotins computationem quaudam astronomicam 



^^) Quod Syncellus iuterdiim ita locutus est, acsi dyuastiae 
ab ip^o Manethoue proflciscereutur, (v. c. p. 52) iude 
factum est, quod is, libris Mauethouis aut Jam perditit, 
aufsponte ueglectis, perEusebium et Africanum iu eam 
opiniouem iuductus erat. 

^*) Eosdem scilicet, quos Africanus iu sedecim primit dy- 
nastiis collocdTJt. Sync. p« 103. 



latere^^)* . Consentit Goar^ (Emcnd. ct Aonot. ad 
SyncelU p. 170 qui periodum annoram 1460 signi- 
ficari docet; post tot enim annos initium anni, er- 
rbre compatationis evanescente, ad idem principium 
reTOlvitor. [Nec improbabile est, Manethonem to,t 
annos a Mene ad tempora Pastorum elapsos putasse* 
Sed ipse non maltum' huic computationi tribuisse 
videtar , quum nee volumina sua ad eam diviserit,* 
nec Africanus et Eusebius ea usi sint. 

Ubi in excerptis Africani et Eusebli ad aovum 
Yolamea excerpendum transitur^ indicatur, quot 
sii^[iila contiueant r^es et^ quanta temporis spatia 
comprehendant. quaeritur^ utrum Manetho ipse, an 
daumviri excerpentes haec addi^rint. Qaoniam hi 
tam numero regum cpiam annorum summa poene 
oonsentiunt, ^^) licet dive^sissimam iregum multitu- 
dinem aliasque annorum summas in ipso recensu ex- 
hibeant,^*) crediderit aliquis, eos hos numeros non 
Gotisammando invenisse» sed in opere Manetho- 
nis sic reperisse. Attamen lioc non probabile vide- 
tur. nam primum desideratur eadem consummatio 



4^) 6iritts sciUcet iuter iEgypflos celebratissimum erat aifram. 

^7) AfricanuA tomo primo rege^s 192 at aiino8 2d50^ Eusehius 
eidem reges totidem auuosque 2300 iuesse aflfirmat. 
Tomo secuudo ille tribuit reges 96 ct auuos 2121» bic 
reges 92 ct anuos 2121 (sic iu Chron. emeudatius quam 
apud SyncelL ubi 1121 leghur)*' 

^9) Jtfrichnus euim ex tomo primo reges 201 et annos 2288» 
Eusehius ex eodem reges 127 anuosqu^ 1517 uumera* 
Tit; atque ille ex secuudo reges 204 annosque 1711} Jiic 
vero ex eodem reges 166, et auuos 1725» 
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post edi ^89 ex lorfio leriio excerpla sunt; cleiiiclc 
tanta annorum sumnfa nou convenit computationi 
cycli cyniciy ex qua apparet, eum et torao primo ei 
parte aecundi modo historiam annorum 1460 absol** 
yisse^ denique toium opus ejps modo 113 genera* 
liones sive annos 3390 continuisse videtur. (v. $ 10) 
Quare Hj» consummationes ab opere ipsius aliense 
essCp Africano vero et Eusebio deberi videntun 

§ 0. De hodiema Uhrorum Mamthonis forwia. 

Pecgtmus ad triste negotium^ formam lM>ri ho- 
diernam describere, nam non sine dolore iusigiiea 
viros opere Manethonis abusos eue cernimus* Gra"* 
iulamur vero veritati, quod adhuc satis lucis reroan- 
sity *quo error aj^areat. Duumviri celebermmi^ |iire 
desperantes peregrinarum relationum cum V. T* con- 
venientiam^ nihilo minus chronologias ei^rum dare 
reddere studuerunt^ magis tamen in admirationon 
figmenti, quam ad a^stimationem rerum gestantm* 
Pro consilio chronographico in numeris annorum has- 
serunt, et series regum tanquam norma tempomm con«- 
tinua deducenda visa est. Quum itaque Manetho multa 
regum^ nomina et regnorum annos referret \ -series 
inde construenda et computanda erat. Excerpserunt 
itaque, quae inveniebanty tam regum nomina qiiam 
regnaj et quoties aut rei narratse natura aiit nnme- 
rus regum sat magnus svasissent^ substiterunt^ et 
dynasdam unam absolutam diserunt» Sic Pastorum 
regesj qui inter medios Thebaicos.enumerantur, in 
singular^s dynastias collegerunt; quum ad Ameno- 
phin, ukimum in dynastia XVIII, perventum esset» 
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a filio novam dynastiam inclioanint, quod haic de* 
mnm res patria^ cestitaere contigisset. Nec semper 
ratio in rebns narratii qusrenda est ; ai enim longior 
Tideretor series, in medio siibstiterant, reliqaos- 
que liovo dynastiae namero distinxerunt, Preesertira 
si in media aliqua dynastia mentio fieret novi im* 
perii ab aliis conditi, cujus historia deinde una nar- 
ratione absolvebatm*^ facile «ccidere potuit, ut cbro-^ 
Bograplu reges illos novi imperii collectos, tan- 
qaam singularem dynastianfi in media longiori serie 
coliocarenty quse sic, interrupta est, quamvis una 
eontinaa esset« Ita factum videtur^ ot dynastisB IVta 
Mempbitarum, Vta Elepbantinorum, Vlta Memphi* 
tarum recenseantury in quibus facile utraque Memr 
phiiaram continua fiierit. Haud aliter dynastiae The- 
bsDorum XIII/XV, Xyi| XVIII, per dynastias Pa- 
storum interrupts j continase cogitandse snnt , quum 
ipse Manetho (Jos. c. Ap. 1, 14*) haud obscure indi- 
caverity reges Thebseorum tempore Pastorum non. 
regnare desiisse. (A.liad exemplum vide § sq.) 
Numeris vero et inscriptionibus dynastise disting* 
vendae erant. Numeroa dedit successio chronolo- 
gica, sed quum sa^pe plures dyuastise eodem fiempore 
regnarent, ab arbitrio saepe pependit, quisnam ordo 
eligeretur. sic quum omnes Hyksos sive I^astores an- 
nois modo 6ii imperium tenerent, dynastiae XV,XVI, 
etXVII Africapi simul poUuerint, necesse est;^^) 
ordo itaque in his arbitrio excerpentis reliaus erat; 



^^) Has tres scyicet Pastorum dynattiae ^sse dicuiitur, alqtte 
uua sola ultra 500 aniios exteudiiur* 

3* 
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Eusebius ideo ordinem Africani inyerlere -potuit. *o). 
Nomina vero ab orbibus semper petita sunt (excep» 
tis dynastiis . peregrinorum). - Quid vero sibi velibt, 
disputatur. Sunt, ^i ea. sic neglexerint, ut seriem 
regum unam ex regibus e qnacnnque dynastia pro- 
miscue petitis composuerint.^^) Alii stirpem regqm 
indicari censent« Sed primum formula solita: ^^Dy-^ 
nastia.... regum TheJMorumy^ reges Thebis reg- 
nantes describere videtur, et occurrit formula: negf 
Mempfutarum^ (Synpell p. 56*) quae aliam interjNre- 
tationem non fert. = Observavimus deinde^ omnes, 
qu6tquot commemorentur , pyramides Mempbjtis 
semper tribuT, nec regibus ullius alius dynastiae, *.*)' 
id quod sane mirum fuisset, nisi causa in nomine 
lateat, scilicet quod bi in regione regnarunt, in qoa 
pyramides maxime exstruebantur* Nee alio fert 
aualogia nominis, quo series Eratostbenis dicta esl,: 
scilicet regum Thehoeorum; qui quum a Syneello 
regibus iEgyptiorum appcmantur, (p. Si pa^m ad 
147) apparety (id quod et indoles ipsios catalogi 
probat) eos tantum Thebis et regioni Tbebaicae imr 
perasse. Denique veriia Manetbonis argumento nor 
bis sintf ^nam, qui ab Africano et Eusebio Dios-* 
polita appellantur, (dyn. XYIII.) iidem a Manethonc 

«0} Dyuafttiam apud Africanum XV ille XVII appeUaTit^ 
»») Sic nask 1. L p. 79 et 80, qui ad djnastiam XVI The^ 
baBomm dictam retulit Nitokrin, quae dynaatiie YI Mem- 
phitarum ab Africano annumeratur, et p. 66 regem dy- 
uaatias XXI Tanitarum iuter regea dyuaatiae XX Dioa- 
politarum transmisit. 
•») Rex quartus in dyn, I; rex 2 in dyn. IV; Nitocris 
regina iu dyu, VI, 
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'^reges Thebaici ceterssque Mgj^iV* XJob. c. Ap, I^ 
'14« p« ii58*> dicuntUr^ ergo a metropoli sive regno 
cognomen traxemnt.^*) Atque oitinino patei^ non 
stirpis rationem Iiaberi, T^PP^ qu® ^ eadem dyna- 
stia interdum alia sit; Eusdbius enim Saitarum dyna- 
8ti» TEtfaiopem quendain adscripsit. {Sync. p. 76« 
Gliron* I, 219« H? p* 25«) Sedes imperii et regnum 
erga inscriptionibus indicantur, At inquiat aliquis, 
r^es sdspius uno imperio totam ^g^ptum tenuisse^ 
eosdemque ideo a regno nomen habere non posse. 
Putionns vero, eqs in catalogo iuter siios mansisse, 
nomiHte aervato loci , unde ad majus imperium pro- 
gressi essent. ^ Sic Menes et Sesostris inter. Thebaeos 
reperiuntur; et tota dvnastia XVIll Thebeeorum ap- 
pellata est, quod ii reges/ab initio tantum in wSgypto 
superiori, Thebis, regnaverant. 

Quum dhronographi christiani annales Mane- 
thonis praesertim ideo lustrarent, 'ut chronologiam 
eventutim oertam.oonstituerent,' nil antiquius habuere 
quam temporum rationes inire. Regibus per dyna- 
stias* distincUsy itaque anni coUecti suht; postquam 
summando spatium regnorum uniuscujasque dyua- 
stiae invenerant,^^) ex oiiinibus collectis compone- 

'') QuamTis parum tribuamus Veteri Chronicb» commeiita- 
rium iu formulas, 'quibiis Eusebius nsus est, forsan prs- 
bere potest: dynastia, cpioB ab Eusebio, quem preste 

' seqnitur, "Pastbmni dicitur, qui Memphim quoque ce« 
pere,*' eadem in Cfaronico V. Memphitarum dicta est; 

s4^ Annos in fine singttlarum dyuastiarum non a Manetho^ie 
dertTari, probat nbn solum id, quod ^e djnastiis oinniiio 
mouuimus, sed quoqne ea res , quod Africanus et Euse- 
bius fere nulquam-eonsentiunt in eis, nec non molbstus 
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bantur summae, quoe i^dditao suBt iiii locis, ubi ex- 
cerpta e singulis tomis Manethonis desinunt«*^} A% 
quam insana agendl ratio, si djnastiffi non soQces* 
siones regum monstrant? quis qodevos reges, pro 



versitate loeorum distinctos, deinde continues habe* 
bit, et tanquam continuos sistet^ aunosque eorum in 
unam Summam colliget? Et tamen tsjcs nobis tra- 
duntur annales Manetbonis. Credidcrit itaqae .ali« 
quis, reges quoque in operc Manetbouis contiHUOS 
fuisse. Sed sunt, quae nos specie decipi vetent; ele^ 
nim non solum transloQatio dynastiarum pr<rtMi^ 
quasdam fuisse coeevas ; sed ipsi. iidem viri erraris 
se convicerunt*. documento ^st series regum iElgyp* 
tiorum, qilse tanquam emendata bistoria passioi a 
Syncello proposita est, el quse Eusebio aut AfinGam 
aut utrique debetur : beec autem r^es. passtm e dy« 
nastiis extractos coutiQet, ita quidem ut plenimque 
ordo dynastiarum observetnr; sed in eadem reges 
dynastide XXIII aute reges dynastise XXII leguntur; 
(Syac» p« 177 ct 184*) quod probat, numeros dyna« 
stiarum non successibnem indicare» Neque Eosebins 
buic consunHnationi anniMrum ullam vim in re cbro- 
nologica tribuisse videtur, nam opere molesto et 
inutili demum fatigatus eam omisit: etenim qiiem- 
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computatiODU labor, quo Josephus (c«-Ap. I, 15) spii« 
tium temporis colUgit, quod ab-uno iategrte dynastiae 
spatio repetere potutsset,. iifiSatietho uuo aumero id 
indicasset. 
*^) Jam ab initio seuaim seusimque post quamcunque dy- 
uasliam coUiguntury sed a dyu. Ylir hic labor molestus 
misaiis est* Syncello kos uumcros deberi,' et couTe- 
nientia cum siugulis uumeris et ooilatio Chrouftei probautt 
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admoduin Syncellua, qui summam amiorum singularum 
dynailiarum-in initio Golligere ooepil, mox*^(a dyn. 
VIII) innlilem hunc laborem missum fecity sic quo- 
que Ensebiasy qnum ad tomum terlium Manethonis 
penreniaset^ vanitate operis intellecta, desiit annoa 
coIUgorey quamvis in poalremo tomo potius conii- 
nam iuerint dynasliae quam in prioribus; aed credere 
licety hiatoriam receniiorum seculorum apertins m-> 
dieaase raliones lempomm, ila ut dynasti» in iis 
plane non potnerint in nna aerie componi. Inepta 
luec ratio miaeram reddidit formam, qua anaales 
Manethonis nobis tradumur: regea non sibi succe-' 
dentes in unam seriem prolracti #uni, annique eorum 
in unam summam coUecfi* 

Augeinr deinde oorraptio eo, quod compilatores 
non ' eadem diligentia ubique usi sunt. Accedin^us 
enim ad investigandum ^ an omnium regum nonuna 
in ezcerpta acceptar sint» Apparet vero sic, aBum 
pluresy alium panciores reges accepisse, et annorum 
numerum eonvenienler mulari. In fragmentO| quod 
iDtegmm servatum esl (/os. c. Ap. l, 14)» sex Pa- 
storum reges recensentur, et posteri eotum multi re- 
gnasse dicuntur; jifricanw eosdem sex repetiil, sed 
Euaebius quatoor lantum nuncupavit; neuter lamen 
negavity plnres in dynastia regnasse; Vetu^ Chroni^ 
con vero (Eusebio usum) afEi*mat, dynastiam solum 
e qualuor constilisse, numero regum itaque a numero 
eorum, qui nominabanlur , constituto. Idem vero 
etiam Eusebiu^ ei Africanus commiserunt. Etenim 
Africanus in dyn. V. reges 9, Eusebius reges 3I9 
in dynastia IV ille 8, hic 17,. in dyn. IX ille reges 
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<i9 9 I^ic ;vero 4 ^^ dicit , ' annoaque convehieiHer 
mox plures inbx pauciores eisdein' dynasui^ adscri-* 
biint. Uncie itaqae patet, eos nec pleue reges recen« 
sej^Cy ' nec numerum integrum ubique exHibere» Saepe 
accidit, ut numero qtiiidem regum indicato, nullos 
omhino nominatim recenseant. Fuere, qui hinc su- 
spicati sint 9 dynastias illas apud Manetbonem nomi- 
nibus regum caruisse.^') . Sed ille Grsecorum et Eu- 
sebii mod^ eos omittere^ qui parum memoria dijgni 
viderentur > satis explicaty cur r^es in excerptis de- 
siht^ et accuratius examen docet) nomina rcgnm, 
qui ad eos. referrentur, non defnisse* Gonferenda 
enim est series regum ^gyptiorum* Quae lioet a 
rege 26 inde dynastiis Airicani apprtme conveniat, 
reges tamen a 30 ad 32 itemque a '59 ad 62 novos 
exliibet^ hi vero reperiuntur in locis, ubi dynasti» 
XYI^ XVn et XX exspectandffi erahtj in catalogis 
vero hae dynastiae vacuae relict» sunt; quid iuque 
probabiliuSy quam hos esae reges a Manethohe no-. 
minatosy quos compilatores ad has dynastias retu- 
lisseut? Et unus eorum Concharis^ xex 25-^ ^ertis 
verbis rex dynastise XYI esse dicithr {&ync* p* lOS)^ 
et tamen haec dynastia inter eas est, quse vacuae re- 
linquuntur. Ergo quod dynasti» nominibus carent, 
non Manethonis , sed compilatorum culpa est. 

Quse quum ita sint, recentioribus tribuenda sunt 
divisio in dyuastiaS) iuscriptio earum, consummatio- 
nes.annorum, et uomiuum regum plurimoruhi defec- 



^O Rask ^, ^mk «0. 3ib§C* p. 15. 
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tns.'*^) Ad Manethone^ itaqde tanttim enunferatio 
yegnm annbromque et descriptio rthim ab iis ge-- 
staromvreferendas auntw 

Hsec autem bene tenenda aunt, si rectus^frag- 
mentoruin uins fadendus est, eisdemque neglectis, 
fisri neqniti quin scrutator in devia aberret. 

. § 10» . De chronologiu ex fragmeniU operii 

ManethoHtt eonitruenda. 

Qnantum temporis spatium itaque annales Ma« 
nethonis comprehendaut , certb dici nequit. ' Eira« 
tni|i qnoddam (JSync. p. 52) 9 obscurum quamvisy 
fpnan spatium exprimit, qubd Manetho ipse anuali- 
Ims stus contineri putayit: "generadones 113 X^r 
dynaAias 30 descripsit''^ ergo annos fere 3390 ante 
Maoedones. Per generationes computabant j£g7p-« 
tii (Jlerod. 2, 142« Diodor. S. I, 51- 53. 62- 63), 
ideoque hota yeritatis interna non deest 3 quum ' vero 
ip>si ^gyptii tempore Herodoti generlBitiones 341 nu- 
merarent, dubitare tamen licet, an haec verba re 
Yera ambitum operis Manethonis describant. Sed, 
quicquid sit, non multum di^crepatur a finibuSy 
quos ex justa computatione ei tribuere possumus. 
Etenim tam ex eis^ quse supra de oeconomia et for* 
ma librorum monuimus^ quam collatione historiae 



^O Manethonem interdum conaulto nomina quorundam omi- 

sisde, I0CU8 aJ^epho (c*Ap«I»14) citatus oatendere pes- 

. sety sirerba: ^Wortts paff$Xia£ tiai.Tas iS avTotv yspofitivovi^* 

ipsissima yerba Manethonis essent; sed ob accuratam 

• priorum enume^atiottem» pottus haec verba Josephi re- 

ferentis esse putamu^ 



peregrinffi palet, totam anBorain summam admodinii 
efse minuendam. Poasunt quippe dynaslias quaedam 
plane coaevffi haberi , possant miilt» cum ultima aa<« 
tecedentium primaque proximarum parte componi. 
Tam hinc quam ex eia y qu8& de vi inscriptionum 
dynastiarum monuimus, regula procedit^ ut conjun-. 
gantur reges ab eodem regno dicti, et aut plane 
continut habeantur , aut majore mfnoreye aliua dyna- 
stiae parte interposita distingyantur. Sic, ut exem- 
plo utamory possunt reges Heracleotse (Dyn* K ei 
X) cum Memphitis (Dyn* YII et.YIII) regnasse, de<- 
fectione ab eisdem facta forsan inter turbas, quss 
post Nitocrin Memphide ort» sunl«*^> Cogitari 
possunt libertatem tiuti ^9S^ , etiam sub dynastiis' XI 
et XII Thebseomm^ donec hi^ Seaoslri duce, totam 
JEgyptum occuparunt. Annis coUigendis hypoth^is 
firmatur : Heracleot» (teste Eiisebio) annos 285 regi- - 
bus s^is parebant: Sesdstris vero a Nitocri^ He« 
radeotis omissisy annis, 289 distat* Gontrahun- 
tur ^c anni 574» qni iis summatim tribuuntur, in 
dimidiam summam, quum Heracleot» juxtaMempbitoa 
aliquot et Thebasos regnasse putentnr. Quid? quod 
collatia historiae per^rinae sic fieri jubet? Pauca 
aunt momenta, in quibus res iEgyptiorum historiam 
alienam tangunt, et pauciora adhuc, in quibus aliena 
historia certiorem chronologiam prsebet* Cecropis 
et Danai sic meminerunt quidem Graeci, sed tempus^ 
quo advenere, constitui onmino nequit» Sola re- 
centior historia quaedam ad comparationem apta ex- 
hibet: Susachim, qui anno 985 a. G« Hierosolymam 
*0) Scilicet 70 Tel 7 reges iutr» dies 70 fegiursse dicuutur. 
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occupaviti. in fioe dynastiae XX dlctffi poattns erat; 
nam in ^ie regum 86 poatremaa imer reges ex 
hac djnaatia assomtoa reperitur. ^^} Finia aotem dy- 
nasti» XX, ex computo Africani, annia 573 invasio-^ 
nem Peraarum antecessit, ipae Susachim ergo ^tere 
annia 600« '^) Jam Tero inter Cambysem* et Snsa- 
diim modo anni 460 revera intevfuerey ergo com-f 
patatio ManetliQnis in breviua. contrahenda eat. Quo^ 
niam series dynastiarum^ de qua agitur , hunc in mo-^ 
dam comparata est: 



Seeandvm 
AfricaBani 



Secandttiii Easebittm 



l 



Seeandoni 
Tetos Clironicoa 



DjsMtia 



XX 

XXI 
XXII 

xxin 

XXIV 
XXV 
XXVI 



Dioipolite- 
norum 12 

raiiitanmi 
regta 7' 

BaVMtit»- 
jrun 9 

Taaitarom 
4 

BtioelNirb 

Saites 

iEthioMim 

S 



SaitannB9 



13S 

130 

120 
89 

6 

40 

150 



Dioopollta- 

noraml2 

Taaitaram 
logoo 7 

Bafcattitar 
rom 3 

Tanitaram 
S 

Booekorb 

^ Saites 

ifitliiopnm 



Saitanim9 




130 

49 

44 

44 
44 

168 



130 



49 



44 



44 



44 



167 



8 



TinHamm $ 



Tanitamm 3 



Diospolitano- 
ra»a 



Saftaniffl 3 



JBtUopwia 



Bffompliitanna? 



■nni 



228 



121 



48 



19 



44 



44 



177 



*^) Sync. p. 177 (dam reges 59-62 inter reges djrnastias XfX 
et XXI collocati, e dyuastia XX yacua petiti sunt). 

^o) EuMebius quidem minorem et regum et antioram nume- 
rum constauter exbibet , -aed pro eis » qua de hac re 
mouuimus (p. 40)9 majoreo numeri sen&per pr»fereudt 
suut, quum minor numeruB omittendo npimunbs^^drtus^ 
videatur. 
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haud difficile ^t hoc loco indicare*, 'ijuid omi^en* 
dum sit; nam ^pmm dyn. XXI Tanilarum 'ait, et 
dyn* XXIII eoruudemy sujspicari licet, seriem eorum 
continuam esse; Bubastitaa vero interea, defeettone 
facta, aliquamdiu libertate usos esse^ ideoque in 
computatione temporis omitfendos eMe. Quam- 
quam et regum et annorum niimertis in hac dy- 
nastia alius est apud Africannm ac apud Eiisd>iam, 
lamen hoc omitiendo consensus oritur. Quum 
enim haec. series regum rebellium minoris esse 
viderelur, Eusebius tantum tres eorum excerpsit 
eorumqu& annos solos collegit; Airicahus vero^ 
^ plenius, uovem numeravit et annos 120* M^- 
holominus, annis Bubastitarum demtis, justa tem- 
poris mettsura in utraque relaliolie procediu pain si 
primum in dynastia XXYI Eusebii rex ^hiops, 
Airicano non minus quam natura i^i svitdentey cnm 
annis regni 12 omittitur^ et deinde ixL dyn. XXUI 
quarlus Tanita cum annis suis 45 ex. auctoritate Afri- 
cani additur.; tum, Bubastitis exclusis, . A£rtcanus 
(in dynast. XXIV, et XXV jureemendatus)**) inter 
finem dynastiae XX et Cambysem annos (5'77— 120=) 
457 exhibft. Eusebius vero, eisdem Bubastilarum 
annis exclusis, annos ($11 — 49=) 462? discrepant 
quidem sic iuviiSem annis quinque; haec discrepantia 
vero in dyn. XXVI sola versatur, ubiy quum nomina 
eadem sint, alleruler in numeris errasse putandus - 
est. Anni autem 457 aut 462 proxitne accedunt ad 
spalium, quod bollalio historias hebraese flagitat. 
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) Rask ^/gL ctq. JXiMudit* p* 80* 72* 73* 



45 



Quare dubio caret,. Bubasiitai esae eoa, qui a serie 
continna ejiciendi sint,- nam nollo. alio numero sub* 
lato, et mntuus consrasus et couTenientia cum vera 
chronologia simul restituuntnr* Adhas internas ratio*i 
nes accedity qupd dynastia XXIII et in serie regum 
.^gyptioram et in Ghronico Yetere proxime cum 
regibus djnastise XXl conjuncta reperitur, (jSync. 
p* 177« 184* $2«) necnon quod dynastia XXII post 
dynaaliam XXIII coUocata est| unde patet^ et Tani- 
tamm dynastiam vix interruptam fuisse, quamvis 
una interposita sit, et Bubastitas cum Tanitis dyn. 
XXin regnasse, siquidem alias non et ante et post 
eos poni potuissent* Quoniam vero consensus 
fadus est nulnero dispari tollendoy aimul probator 
veritas opiniouis nostr» de origine et ^vi dynastia- 
mmy^*) simulque confirmatur .bypothesis de dyuastiis 
quibusdam e serie continua, sa^ excludendis et , de 
dynastiis ejusdem deiiDminatioms conjungendis* 

Patet vero eodem exemplo, catalogos ex anna-- 
libus Manethonis extractos aliuude. esse collnstran- 
dos, ut constety ubi et quantum contrahi debeat. 
Soli vero arbitrio vago locum prdebent^ tamen.non 
nisi in unam partem ; nam' ultra summas annorum, 
qaos ipsi exbibent, plane extendi nequeunt. 

Apparet quoque, catalogum regum .£gyptiorum 
86 ^Sync. passim a p. 91 . ad p, 210) iconsulendum 



^^} Si enimy ut alii putant/ diacordia orta esset exinde^ 
quod alii aliter regea diviaiasent et alii ad priorem dy- 
uastiam traxisaent, quos alii ad sequentem referrent, 
nou componi potuisset lis» si dispar numerus aubtra-. 
heretun 



eiise, iil inde reges petatitiir ad expleiidas lacftnas, 
qase iJb Afi-tcaiio et Eiisebio relictae annt. Minime 
lamen aie o^inino expleri possnnty ^oniam anctor 
ejnitdem pro ehronologia antea composita* modo non* 
tallos accepit, tot scilicet, qnot ad snpplendoa 
lerapus necessarii erant. Sic modo 4 € dynastiaXX 
saimimary licet 12 contineret» 

Chronieon Yetus aufem ommno non respieien^ 
dom esly nisi nt inde genuina Eusebii lectio^ n 
opos 8tt, erDatmr. Ratio infra proponetnr. 

§ 11. De Jde Mimethonii. 

Qoatido iii eis, cpiae bactenns de Manetbone 
diximnsy nondiim de fide ejtis dispntalrimus, id ideo 
factmn esiy .^quod judicium justum d^fmum felrri 
potesl, poslquam indoies rei judtcand» perspecla 
^ esl. FidesTiri pendet tam a facultate vemm cog^ 
^ noscendi, qnam a Tolnntate verum dicendi. . Man^ 
thoni, tanqnam ^gyptio domestica monumenta pa- 
luisse, eidemqne prouti sacerdoti liberrimam om* 
nium copiam fuisse, in confesso esu An vero fue- 
rint, forsan <lubitatur. Quum vero lam antiqnns 
esset inter ^gyptios litterarum usus, ut Hermeti 
deo origo ejus tribueretur; qunm perantiqnis pyra- 
midibus el statuis Sesostridis, quas adhuc Herodotus 
yidit, litterae insculptse essent, haud mirandum esl, 
annales iBgyptiorum altius ascendere quam caetero* 
rum pc^ttlomm. Sacerdotum ordo imprimis litteris 
' operam insignem ^ dabat : tam larga erat librorum 
antiquoruin copia, ut plus quam 20jOQO librorum 
ab Hermete conscripta circumferreutur (ffamblicus 



«I 



de mytt. Mg. 8« i)? tantaqfae cart hittoritt dicata 
&rHy nt sacerdotes e libro ^odam reges 341 He-- 
Todoto (% 100} recenserent , qid ante Sethonem r^- 
nauent* Et Diodorus copiam et anliquitatem fon- 
tinm^ qaAS sacerdotes posaidebanty landat*^*) Fon-^ 
tes itaqne Manethoni non defuere^ eosdem vero 
nkagna ex parte rebu^, qnaa narrant, coasros esse, 
apJMuret ex minnta regnoram aingnloram cognitiones 
in aecnlia enim a vicesimo inde non aolum anni, 
sed menses ^poque regum indicatt erant (^Jos. e% 
Ap» i* 14 et 15); ementiautur regum aericm et an- 
ii08p ^ad menses nsque historiam ementitam njomo 
exigit. Putaverit tamen aliquis, talea de antiqoisri-* 
mis secuKs relationes propter ipsam hanc diligentiam 
sospectas ess^j et si ad Menem usqoe eadem fiiisset 
avflficia, objectioni non deesset species Yeri« Sed 
iieque id constat^ neque, si ita factum fuerit, mag- 
nopere nos turbat; etenim a Mene inde historica 
tempora in: JEgypto aderant ; ante Mraem vero so- 
lita phoenomena non desunt: Dii et Semidei per 
iminensa tempora regnasse dicuntar, sed a Mme 
inde historico modo relationes compositse ^ant. 

Manethoneoi sincero animo scripsisse, nemo 
negavit, nisi JosephuSy (c Ap« 1^27) ob conmiemo- 
rationem suorum iratior. Simplex et veritatem prse 
se ferens narrandi ratio, a studio et ira asqne aliena, 
«X paucisy quae supersunt, fragmentls apparet; reli* 



*') rcei^ tuv dnawTm (de regibus domesticis et peregrinisy 
reginis &c«) m /mv /«^f itxov ipafqatfai ip %tik Uqai^ 
plfiXo$9 in nidamv x^omv vo«ff 9iaS6xw na^ai&^ha/i 
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giosa distinctio eorum^ quas fams^ cleb^utur, a certia, 
(c. Ap. 1, 26 p. 1204), pia rcriun consideratioy 
qnalis in sdcerdote exspectanda e8t,^^)k et alii^aisviii-- 
signis amor sacrorum^^) fidei ejus adstruant*. Gcm- 
scius ita({ue; uon mentitus est. Fuere vero, quibitf 
dexieritas ejus in utendo fontibus dubia'visa aiu 
Sync^llua (p. 51) per Chronicon Yetns eum sedQC* 
tum esse suspicatur^ et recentiores, eodem Chrcmioo 
amiquo et serie regum Eratostbenis praelatis, putanuit^ 
eum tam a vero aberrasse, ut quindecim homines, 
ambiguitate verbi ^gyptiaci cujusdam ^eductus, to~ 
tidem dynastias esse crediderit, easdemque nomiui- 
bus regum undi^ue collectis explere studuisse, do- 
necy nominibus deficientibus, vacuas eas refinqnere 
coactns esset.^') Sed ne dicam, quam improbabile 
sit^ Manethonem ^gjptium nomine jSEgyptiaco se- 
ductum esse^ omniay quae de dynastiis non a Mane- 
thone profectis dicta.sunt, adversantur^ nec omniiio 
in caeteris fontibus ratio ulla est, cur Manetho do* 
cumentis inepte usus putetur; tit vero faudameutum 
totius sententias evertamus, indolem Chrouici Vete- 
ris et laterculi Eratosthenis examinabimus. 

^^} c. Ap. I, 14. de iumsioQe Pastorum; erat nobis rex, Ti- 
maua uomine , sub quo , uescio cur ^ uumen nobis infe* 
stum erat &c. 

^*) Lnprlmis euim moratur in describenda crudelitate, qua 
res sacrae profanatx sunt c. Ap. 1, 26* 

«0 Rasl t flt* ceg* Stber p. 4» 15: '>Jotttf bet ftneS/ fam 
om %m iz\» f^aobe ^ottzt i SotUden^eb fbt at ntf^tbe bem, 
eftetfom be fo^r#e femten ^Xot^tit oeb at ^m^ tit Aottfles 
l^ttfe tftebettfpt enfelte jRedientet/ f& at ftde/ fbtgte attfoc 
wange ^taone/ fi itX Ux tilflbft ingen 0ete fantted at wn^ 
fote/' 
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%<lt. De CkroHieo Vtitre. , 

- OirQnicon yetua priaeter ' nomen nalla habet 
yftBltiMBdia documenta. In chronico ' Eusehii et ' in 
lirtigmtintia Afri(^ani frnatra qiisdvimos usum aut 
meniioneo^ ejus. Syncellue demum ejus meminit 
yieibiay ' qu»^ non auctdritati ejus' adstriiant. ^^) Ipse 
tainen' antiquum' esse credidit , quippe qui ' Mane- 
tlibiiem eo in error^m inductum siiapicetur. Quum 
antem fauic. testimoiiio in re critica' nulla sit vis, ab 
intfitmia indrciis in silentio antiquorum pendebit ju- 
diciQin; Si titulus operis fnerit chronicon, boc uo- 
Ynen gftecas originis et recehtioris ustis ndn antiqui^- 
tMem operis commendat. ' Adest deinde regum divi- 
aio in. 30 dynastias, Herbdoto , Milinethoni et adhuc 
I^iodord ignota. Porro in Chronico Vetere manifesta 
est arSy qua, Dtodoro (1, 26) teste^ ndnnulli inter sa- 
ccirdotes ^gyptiosutebantur, ne niniii annorum nu- 
meri fidem sibi desttuerent, et^ qua etiam christiaui 
quidam nti conati sunt. Yetus Ghrohicon nimirum 
octo seihideis annos 217 t^ibuit, yiolata jam sic 
convenie^tia traditdrum/ nam- semideis brevia hu- 
roana sBva haud conveniunt. lidem vero a Mane- 
tbone '2568 anno^ regnasse dicuntur; Africanus hos 
menses tssc suspicatus, annos 214 eiFecit;^^) auctor 
chronici itaque^ namero simili (2588) invento, eadem 
ai*te nsus videtur. Chronicon vetus deinde regibus 
±Sy cynico .cyclo annumeratis^ annos 443 tribuit; 
quum vero cynicd cyclo a Manethone l6 primae 



''} Quamobreiu haud iminerito a i^ynceUo castigatur p. 18« 
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dynastiae anmimerentur , et ipse annos 1460 compre-r 
hendere videatur ($ 8)9 unde hic exiguus numerus? 
Coiiati sumus penetrare in rationem , quae ei cum 
annis ab.Africano et Eusebio allatis intercedat: «ic 
invenimus, summam annorum, qui 15 primis dyna- 
stiis ab Africano tribuantur, «quare 2652 9 ex som- 
mis Eusebii :y|ero «ffici 26635^^). quodsi hi. numeri 
per 6 dividnntur., exit accurate 443$ videtur itaq[ae 
auctor indulsisse opinioni, annos primum menslruos, 
tum bimestres fuisse.^^) Invertitur itaque relatio; 
non Manetho chronico seductus est, sed chromcon 
Manethonem corrigere studuit.^^) Ars autem ea- 
dem aperte seriora tempora prodit, et nescio, uade 
laus antiquitatis Chronici repetatur. ^') 

Origo vero Chronici Yeteris latet; et quoniam 
omnibus externis indicils destituimur, ad intenia 
confugiendum est; ex his itaque hypothesin con- 
strnere conabimur. Si ob ea, quas de arte in com- 
putando et silentio Africanl atque Eusebii monkiimus, 
haud improbabile sity Chronicon Yetus ad recen- 
tiora tempora referendum ^^^y penitius examen et 



^^) Si enim ad anctoritatem codids Syncello inspecti iii 
Dyni VI anni 3 et iu dyn. XIV 184 legitur. 

^®) Excogitabantur enim anui menstrui, bimestres, trime- 
stres , quadrimestres et semestres , ut ad spatium antea 
compositum contraherentiir. cf. § 52 et HclA b» Cll^fte 
l^ebt» Sibdt* p. 60. 

'^) Quoniam Manetho 16 dynastias in cyclo cynico ^soit, 
hic non ex Chronico nomen traxisse potest, contra 
auctor Chronici unam negligere potuit dynastiam, ut 
ars applicata sibi constaret* y. p. 52. 

'») Kask b. gU ce99)K SSib^t» p. 91* 96. 
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comparatio cum Ghronico Eiisd[>ii origiaem ejus 
nohic pandere videtur* Quemadmodum summa an* 
opnuny qoam Eusebina ,ex opere Manethonis coUe- 
gerat, nnmero Qironici 443 originem dedisse visa 
«a; aic qnoque in aliis nominibua anctor chronici 
praxime ad Elnaebium aopedit: nam in numeris et 
refnm et annorum, qui aingulis dynastiis tribuuntur, 
sepios cum Eusebio,^') ne semel quidem cum Afri- 
eano conspirat; deinde dynastias 16 priores in 
niwim eoUigit, e| a dynastia XVI demum singulas 
dynaAs recenset. Sic qiioque Eusebius in Canone 
lenqxnnim (Chron* tom. 2 p« 63)» coUationem dy- 
nastiamm cum chronologia Sacra a djnastia XYI 
anspicatnr, initio a nativitate Abrahami &cto. Euse- 
bitts itaque quindecim dynastias priores neglexerat^ 
quippe quiB nullo modo cum chronologia Sacra 
conjungi posse viderentur. etenim quum christianis 
persvasum esset, Menem esse Misraimum, qui de- 
nium post dispersionem populorum tempore Phalegi 
in iElgyptum coloniam deduitissety breve inter Pha- 
legum ,et Abrahamum spatium onmino a spatio 15 
dynastiarum discrepare visum est.^^) Quod autem 
Eusebius intactum reliquerat, alius addere conatus 



'') In dyiiastia XVI iu alio regum Bumero et titulo eadem 
est summa annorum; in dyn. XYII idem est numeruB 
regum, et tempus fere idem (104 et 106); indyn. XVIII 
eadem est annorum summa ; in dyn. XIX est perfectus 
in omuibus consensus &c. 

''*) Abrahamus cum nuUa alia dynastia quam XVI con- 
ferri potuit, quod liaBC demum -ab Amose, sub quo 
Moses exiisse putabatnr, totidem aiuiis distabat «cAbra- 
hamus a Mose. 

4' 
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est y imbuttts : opinione: clironogrdplioram christiaiio- 
rum, omnia intra ^fines computationis biblicae caa^ 
trahenda esse^ a priori persvasum habuiti, amioA, 
qui dynastiis 15 priorjbus tribuerenturi .spatio inter 
Misraimum - et Abrahamum • congruere.^ Et re * rera 
ex computo patrum ecclesiasticorum hoc: spatium- aii« 
nos fere totidem continet ac Chronicon';V. cyoico 
cyclo suo dedit. Invenitur quidem nulla distincta. 
ejus spatii computatio ab .Eusebto 'instituta'| « qailiii 
autem-Abri^amum anno mundi 3182 natum censia^ 
ret (Ghron. p/ I35)y et Phalegum, cujns tempore 
Misraim Babylone discessisset^ inter annum 2643 eC 
298!^ vixisse crederet, dispersio gentium, qu» anie 
annum 130 Phalegi poneretur necesse erfit , inter fdoh 
num '2643 et 2773 accidisse putanda fiiit. ^^) Sic 
quum auctor. Ohronici Y. inveuisset, .annos 2663 
dynastias l^ primis tribui , intellexit , concordiam 
restituiy si-uumerus hic per 6 divideretur, discessu 
Misraimi ad aahum mundi 2739 sive *PhaIegi 96 
simul relato. Nam ita *V*=443fet 3182 — 2739 
== 443« Quum cvero * hob *breve temporis spatium dy- 
nastiis 15 omnino non ^ongruere videretury auct6r no- 
mine cycli cynici sic usus est, ut omnes ejusdem dyua- 
stias pro ima haberet^ totidemque viros regnasse 
crederet y ac dynastias regnassent. Circumscripsit 
vero simul ambitum cycli bynici, ut tantum iSy nec 
169 dynastias eo contineri putaret, quippe cum Eu- 
sebius dynastiam XYI in canonem tanquamveram 

'^) Sync^Hus eani amid 2776 aocidisse (p.'89) refert, quare 
spatiam iuter eaiidem iet 'Abrahamum aimoa 426 «quat» 
ille enim Al^rahamum anno 3202 natum.es«e affirraar« 
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seriiM.ragam irecepisset. Quae qimm iu aiut, Chro- 
nican. Y* CQiiamen nobis esse yidetar , quo doctus 
qaidnm chrifitianua ea.componere voluerit, quae..ab 
EnsdUd neglecta vidiMet. 

K IZbi Tero ad XYI dyn^ peryenerat, nonopus 

viamn rest nova adferre nec multa'mutare» id cpiod 

ef ipte.Eiuebiua. vetare viddi)atur. : DucenteJEusebio, 

itaque cfttera absolvit; im^dum.tamenetordinedyna- 

•tiinnm et numero. rq^m.in eia ab Eusebio.disere- 

f0i ; I . sive qnod . Manethonem consuluerit , aive quod 

proprio. marte emendare voluerit. ..Aliquis tamen 

ex boc opere uaus peti -potest ; nam suo .exemplo.docet, 

dynastias. a locia appellari^^/^) . nuinerum regum et' 

sommam annomm in singulis dynastiis a diligemia 

excerpentis pendere^^T) nec non Bubastitas (Dyn. 

XXP) seriem Tanitarum Jiaud interrupisse , id quod 

<et antea ($. 10) alia ratione.probavimus. 

Sic. Chronicon.Vetus nec cum Manethone. nec 
cum excerptis Africani et .Eusebii ullo. modo aequi- 
parandumi est , quum . et recemioris originis,^ sit , v et 
^artem prsQ/se ferat fidei sublestae. signum. 



'^) Dynastiam XVII Etis^bii, quae Ps8lorum eat, - Dyu, 
Mempliitanuii apjieliat , ; quippe qui Memphim cepisseut 
(supra § 10). Non aliam iuteiVgi dynastiam , probat 
uou tam nnmerus ejus, quam /^oncordia uumeri regum 
et anuornm, 

^^) lu dyu. X!X Clirouicott reges 6 el aunos 121 exhibet; 

Africauus et Eusebius reges 7 aunosque 130« et i^e 

\era unuseorum auiiok 9 reguavit; huuc itaque iu,ex-> 

' cerpendo auctor Chron. V. ^eglexit* sic oritur' discre- 

pautia. 
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§ 18. De caierii Hitoria jBgffpiiaea fouiibmt. 

Qni Chronicoii Yetufli commendant , iolent quo- 

que ad . seriem . regum site laierctdum Er^tioe^ 

thenis'^^) pr^ovocare.^*) Thebis ex lingva iBgTptia 

descripUis dicitur, et titulum gerit catatogi regum 

Thebaeorumr Recensentur a Syncello nomina pri- 

morum 38» sequebantur vero 53^ qnos Syncello omtt^ 

tere placuit (p. 147)« Exceptis duobus prim^ no* 

minibus (Menes et Athens), ^aetera plane a Mancthonc 

discrepant. Quoniam primis 15 accurate anni 448 

tribunntur, creditur^ auctorem Chronici Y* hos 15 

in cyclo cynico posuisse (RoBh «9* %i5dr* p« 16» 17}« 

Utrum sic acciderit, an non, haud dixerim ; sed qnom 

omnino naturae conveniat, 15 reges fere tot annos reg^ 

nare, CQnsensus facile ex casu repctitnr, et aliam hnfut 

numferi originem, nobis magis probandam/ snpra ex« 

posuimus. Si vero ab hacce regum serie qnicqnam 

contra fidem Manethonis elicitnr , negligunt, disparata 

sic comp'arari. Nam Erotosthenes solos Thebaeos reges 

descripsit; Manetho vero ab initio non Thebaeornm, 

sed Memphitarum reges maxime commemoravit ; The- 

baeorum reges demum a dyuastia XI, post quam 

Sesostris erat, enumerantur. Jam vero admodum 

probabile est, Thebaeos, Meni et successori ejus ad-* 

huc obsequutosy postea a Memphitis defecisse et suis 

legibns usos esse; ^^) reges eorum ergo a tempore 



^°) Synoelh ex opere ApoUodori p« 91-147. 

^^) Marsham eam filum Ariadneum per anfraotu^ tempo- 

rum duceua appellat p, 311* 
^^) Perizoniu* jam raouet, Meuem iu tribus regum seriebus 
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defediohit alii fuere quam reges Mempbiiarum^ Ma* 
netho vero maxime in historia iBgypti inferioris de- 
5cril>eiida versatmr, et aut consullo aut ignarus reges 
^£gypti superioris omisit. ^Tot vero nominatim af- 
feninlnr, ut apte serie continua a Atene ad dynastiam 
XI regnasse putentur; sdlicet 38 regibus anni 1075 
irilmnntur; et caeteri 53, non nomine dicti, cogitari 
possunt iidem esse, qni in dynastiis XI ad XIII Ma^ 
nethonis inveniuntur.^^> Quum nomina eorum noti 
Urftdantar, nec alia neceadem esse certo dici possunU^^) 
Qoaniobrem, series Eratoathenia supplementutn no* 
bis Videtur, quod cum annalibus Manethonis conjun- 
gendnm est, ^^^PP^ 9*^^ ^^ Thebcorum antiquas 
non singulatim exposuisse videantur. Quoniam vero 
eadem nil nobis adhibeqdum offerat, accuratior ejus 
crisis non heic persequenda est; ErcUosthenes vero» 
Manethoni aelate paulo inferior , hac ipsa ratione, 
quod annales Manethonis hoc nomine mancas -esso 
intellexit, motus videtur, ut seriem regum Thebseo-r 
rum adjiceret. 

Duumviri Grssci, Chaerenwn et Lydmachuaj^^) 

ideo nominari, quod regnum ejus in plurea partes diTi- 
deretur. Orig. Mg, p. 71. 

^') Sic non opus omnino ; Tidetur cenfugere «d hypothesin, 
aUos ^%iB Thebasos reges, aiios piospolitas; est sane 
urbs Diospolis miuor dicta, a Thebis dirersa, immo et 
tertia erat Diospolis in Delta , sed idem regnum tamen 
usque intelligendum est. Periz. Orig, ^g. p. 91* 

^^) Verba SyncelU p, 147, |m sequentes omittere» quod nec 
priores uUam utilitaCeia prabuissent, uou pro&iut quic- 
quam de relatione, qaas 49is cum regibus fi Mauethoue 
all.atis intercessit. 

8^) Jos, c. Ap. 1, 32 ct 34. 
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res iEgyptioram quoqae de«crip8erant ; -. sed modo 
unum fragmentnm operis utriusgue superest; qa€»d 
utrumque quum in estentialibus- Monethoni conve- 
niat, et brevius sit^ quam ut indoles historise eomm 
inde perspici possit, potiua in loco, ubi eo utemury . 
examinabitur. 

De aerie regum jEgyptiorum 86 a ^ncdlo 
tanquam vera hiatoria proposita (a. p. 91 pastim ad 
p> 210) difficile est certi qulcquam dicere* Utnrni . 
a Sjmcello confecta sit, an aliui^de petita, noi| 
liqnet: tamen, quum nec ubique computationi.ip- 
sius Syncelli convemat,^^) et semper juxta seriem 
regnm Thebaeorum aliunde aperte petitam (p. 147) 
producatur, non ipse eam composuisse videtur**^) 
Africanum itaque anctorem zuey suspicamur. Lex 
veroy qua composita est, manifesta est: .iEgjp- 
tus dudum uni regi parebat , ergo et antea miam ^ 
seriem regum habuisse putabatur; quum vero r^* 
num ante. aimum mundi 2776 (annum Phalegi) non 
conditum esse -posset , intra hunc et annum Per- 
sarum series regum contrahenda- visa est« A tem- 
pore dynasjtiae XYIII non difficile videbatur nc^otinm ; 
plerique Manethonis reges recipi potuere; sed ante 
id tempus: paucissimis supererat locus. Elx dynastia I 
solus Menes acceptus est; e XII duo, e XV (Africani) 
quatuor, e XVlIl Omnes sedecim et sic porro. No- . 



^^) Susachim p. 177 ab aiiiio nAindi 4478 ad aimum 4512 
rex fuisse dicitur; sed p^-l87 Hierosolyma ab eo ex- 
pugnata dicilur anno 4514« 

B ') Aliter Marshamy qui p. 6 Georgium auctorera ' esse af-' 
firmat. 
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mina vero hobis ignota exhibenttir, quoties perveiii- 
tor ad dynastias , quaram reges in fragmeiitis Maae- 
thonis omitoi snnt; aic rq^- 30-32 inter reges a 
dyn. XV et XYIII petitos ; nam dynastie XVI et 
XVH Tacnae snnt. Item reges quatnor 59-62 noVi 
smit| (^od dynastia XX nominibns caret* (tihde 
Vero* r^s 49-52 petiti sint , solummodo ignoramns). 
Qnnm itaqne hsBC sit indoles hojns catalogi^ apparet, 
nallnm alium nsum ejusdem esse, quam nt aliqua re- 
gum neiidina inde peti possint ad explendas dynastias^ 
ijam in excerptia e Manethone nominibaa i^cant. 






. § 14. ConiinwOio. Herodotut et Diodorns. 

In commercio Jndaeorum cum Mgjptiis erueudo 
. negligendusiion esl historicus» - cn)tts fides, saepios 
infestata/ indies augetur* (^dum vero idem Herodotas 
pauca nobis ministrety pauca quoque deeo dicemns. 
Disertam Hd^rseorum ih iEgypto versantium men- 
tionem non fecit, et, obi, ut videtur, de iis Ip- 
cutus esty non miranda esl breyitas, quum* sacerd^- 
tes ea tempor» tam detenarentnr, / ut vizet ne :vix 
quidem reges istos nominare vellent (2; 128)* Qoan 
tamen seriem regum composuerit, dispiciendum no- 
bis est, quisnam usus chronologicus ejusdem facien- 
'dus. sit. 

Ipse aperte duas partes distingvit; ab initio 
scilicet ($ 100 ad 142) reges 341 una tractat, narra- 
. tionem claudens verbis : "a primo regc ad Vul- 
cahi sacerdotem (Sethc^heni) reges 341 ab ^gyptiis 
nomiQari/' atque a $ 147: ad.finem dc caeteris agit. 
In posteriori partc Herodotus . rcgna .et rcs gestas 
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ordiae contiaao narratj ' (% dodeeaafcfak- ad Persas 
auiioa 145 efficiens) in pribri vero non leinporam 
irationein hdUiit. Etenim qimm regum muhilitdo 
341 aequaret» 330 omisil (2, iOO^iOi), quo factOf 
historiam regmn H a Seaostride exoraos absolrit. 
Al bi post illos 330 r^nasse d^ci videntiir, et om<-> 
nei ^lanqu^ continui coUocantur Miilim sanei 
foret, si vere H postremi sdli et omnes seque 
menlione digni faissenl, el mirum, si iidem lotum 
spaliam a Moeride ad dodecarchiam explerenu Ipse 
enim Herodotus Moeridem fere 900 annos anle 
sua tempora regnasse, dicit (2, 13)^ ^^ dodecarchiam 
fere duo secula ante eadeni ppsuerity necesse e^. 
Septem itaque secuk regibus 11 dantur, et tamen ipse 
l^miam seculi partem regi in univ^sum esse credidil 
(2» 142)* Qute quum ita sint» non putandum esl, 
Herbdotum.ipsum hos r^es continuos . haberi vellfSi 
sed ex toto numero hos solos commemoraturus eos 
io UBum locum congessit, ®^) Gogitamus itaqucy He"- 
rodotum omnes reges 341 (^nsiderantem eos nume- 
rasse, de quibus aliquid narfandum haberet; qui 
quum 11 essent, eis detractis, se 330 omittere, pro- 
fessus est* Ulos itaque undecim e medio omnium 
elegit, ei continuo quidem sermone res ab eis gestas 
harrarit, sed non ipsos continuos fuisse credidit» 

'') Explicantursic alia: 2« lOl. Moerim ultiimum ex regi- 
bus omissis esse dicit (itXijv «Vos vS ia%i%a dvrwv MoiQtos) 
et immediate cum Sesostrid» futigit, (102) quaraquam 
Diodoro teste, (1, 53) geaeratioiies 7 interfuere. Verba 
irero illa non aliud sibi ▼olutit, quam quod ipse eum iu 
postremo loco commemdraturus est, quasi "unum Moe- 
rim, de quo taaquam uitimo (oi post eos) dicemus." 



Exoms a Sesostride, caeteros p09t ei» regnoMe^ di^ 
dt; qai qimm secalo i^ Ytxitse fenMv, ante tecii^ 
lnm hoc nil nobis ezspectandum esse Tidetnr. Sed 
qmim doo rel plures fberi&t uomiQe ct factis sinuH 
ks, tempos a Sethosi, (in dym XIX) ves vero a Se* 
sostride (in dyn. XII) mutuatas nobis ▼idetor; qnam^ 
dbrem. eciam tempora ante Setbosim p^ rektiones 
Herodojli collustrari possnnt* Locns, in qno reges 
et res in priori parte bistori® ab Herodoto ponmi* 
tur, itfique non oonsidermdns est^^^) nec nllns est 
ejusdem usus cbronologicus , . res vcfro narratss omni 
fide dignas, babendae sunt. 

Diodorua idem putari jnbet; nam Herodotum 
corrigere et cbronologiam restituere studens ssepins 
inter reges apud Herodotum ^continuos longa tem- 
pora intercedere tradit:^^) ubi vero ad eos reges 
pervenit, de quibus nobis solum agendnm est, Hero* 
dotum presse secutus est, deficientibus forsan fonti- 
bus certis, et reges ad seculum fere octavum referre 
yidetur, quos in seculo 15^ reguasse putamns ; ad- 
dita tamen^ ianquam aliorum^ traditionCy opera eomm, 
erg6 et ipsos, louge altjus in ordine rerum poni 
(It 63 p* 187 ed; Bipont.). £t quum excerpta e Ma- 
netbone, in illis secnlis satis plena, nulld similia no- 



^*^) Formulae, quae a $ 102 ad 142 occurrunt: o vk\ rwrolatv, 
yevofuvos §aotX%v9^ xovta ix^iSa^at fiaai^^av^ futa rirov 
etc, itaque sensu latioiri iutelligendas suut, et fere uU 
aliud sibi Yoluut, quam uarrationeln ad alium transire. 

^^) 1, 53, 62 et alibi Sesostrlm a bello Trojano spatio mul- 
torum seculortim, 5 gewprattouum et reguorum trium re- 
gum removit (59-62)« 
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mina^ erhibeant^ nou ,£gjptios testes habuity quando 
eos in recentiori ssvo collocare videtury.sed, ut pu- 
tare licet,^loco regum in catalogo Herodoti deceptus 
estr Res .yero de iisdem narratse plane cum nsla- 
tione Herodoti convtoiunt 9 quaproptor, eadem fide 
dignae habentur. 

QuilmsJta.dictis, absolvimus quae nobiff Beoes- 
saria visa sunt , ad' defendendum eum bistorise baby- 
lonicsr et ^gyptiacse usum, quem in fiitis Judsso- 
rum '. anticpiissimis enarrandis paramus» 
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Historia Judaearum. 



§ 15. Facies rerum in jiiia tempore^ quo hiitoria 

Judaorum ineipii* 

istoria onmium pppulorum de diluvio ali^o 
tradity^ quod totam terram texerit totumque genus 
humanum, paucis superstitibus, exstinxerit. Jam du* 
dumintellectum est, non unum ab omnibus comme- 
morari, sed ssepius magnas inundatioues in diversis 
locis accidisse« Incolis regionis alicujus tantum non 
omnibus tali calamitate submersisy pauci, qui supe- 
rerant, se solos videntes, posteris snis tradidere, 
geuus humanum per ipsos es$e restitutum* Sic po- 
puli Asiae superioris omnes de diluvio magno ve- 
tustse memorias tradunt; atq^e ab hocce eventu hi- 
storiam rerum suarum auspicantur* In Armeniae 
montibus aliquot servati feruntur^ ad* quos a planitie 
Babjlpnica aliquis navigio vectus evasisse dicitur.^^) 



^') Sic iit magno de nomine viri aut dissensii «ut silentio 
omues conseutiimt, quendam nayi rectum ad caeteros ad 
montes delatum esse. JBgroMus in Josephi Antiq.Jud. 1, 
3f 6. Nic* Damascenu* iliid. Mjdenus in PrtBp* JBuseb* 
IX, 12. Melo ibid 19« 
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Eventum historicom in hacce narratione-^latere , da- 
bitarr nec[ait« Hunc enim virum, quum non sine 
nominis praesenti auxiiio ereptus videretur, tanta re- 
ligione diu colebant Armenii, ut reliquias navigii 
pro amnletis gestarent» E^ sic factum est,. nt hnjos 
viri celdi»itM coiterbiriiiii, qui aervati snnt, memo- 
riam absorberet, ipsecpe unus restitutor generis hu- 
mani baberetur. Quam ob rem Judaei^ ex istis re- 
gionibus profecti, laborabant et suam et cseterQrom 
populorum originem a Noacho deducere. (Gen. iO)« 

Gonnectit quidem hebraea traditio Abrahamum 
spatio decem generationum cumNoacho* Sed et muU 
titudo populorum, qui tempdre Abrahami distingaon* 
tur, et ratio historiae Babylonicae habita eum mako 
longius a tempore diluvii removeri }ubent« Post 
diluvium enim urbs condita est, et regnum florebot 
dudum, ubi et ante diluvinm viguerat. Fata regni 
ac tempora et traditione Hebraeorum et annalibns Ba- 
byloniorum cognoscenda sunt. Hebraea vero traditio 
genealogiis solis contenta longorum temporum hi- 
storiam praetermisit; servata sunt paneissima frag- 
menta historica in cap. H et 10: nimiram coeptum 
esse in valle Sinear urbem et turrim aedificare, Nim- 
rodum ibidem magna potentia vakusse, et Niniven 
recentioris quani Bafoylonem originis esse. lUa chri- 
stiani chronographi conjungmity affirmantes, Belum, 
quem regni Babylonis auctorem ferunt, sibi esse 
Nimrodnm;^^) eisqne traditio Orientalis assentitar, 
quae ad nostra usque tempora rudera celsissimae tur- 



^yncelU p. 90 o na^ if*lv Nsfif^o^, 



ris ttamine Nimrodi appellaL^o) SeA ipsa S. S. ve*- 
puj^iat: naQi originem urbis. sine mentione Nim- 
r€^ «lescrlbic o. ll^ et Kimrodo tantmn magnam 
potestatem in eadem iribuit; ddnde ^imrodom 01^* 
tcbitamy 9: Aridbem,.^^) appellat^ tolonos Babykmu 
vero i^ Oriente venisse narrat. (c* H, 2)* 

Tantnm yero oonsensu Hebrseoruin el BabyliH 
niorum constat, primam post diiuvium urbeni in 
?aUe SlJtear conditam ease* Noadiitas eam tcondi** 
^iate^ narrat S* S. ^ quum vero pro opinione» No^l^ 
ehitaaaoloa esse superatites, nibil non ad eos referre 
debaenlf lemere non huic relationl asaentirc licet. 
Tradil autcm el ipsa {H, 2)» colonos ab CMente 
▼enisse, quum yallem Sinear intrare^it; verum euim 
vero Noacbitaei, qui de montibus Ararat descemie* 
banty non ab Oriente in Babyloniam venire potuere* 
Dixerit aliquis, eos primum in Bactriam vel Pensiam 
digressos essey atque inde in Babyloniam ab Orseiile 
intrasse*^*) Sed S. S. non solum nullam facit hfi* 
|us itineris mentionem, sed excludit iter omne, 
c[uum sttffixum in.verbo QyOSS initium eapitis.li 
immediate cum proximis eventibus o: iBum exitn ex 



^o) Teste SerbelotOy (p. 159) appellantnr Eski NHmrod; teste 
JPorter^ Anglo, qtii anno lgl8 rudera ipse inspexit, Birs 
Ninirod* Oubitari tamen potest, eadem esse rudera, 
quum hic de ruderibus ab Euphrate Occideutem Yeraus 
duo railliaria uostra diatautibus; Herbelot yero de rade- 
ribus in palude inter Euphratein et Tigrim sitis locutus 

sit. Heerens Sbeett/ $ufS^ 1 2S(^* 229 «qq. 

^') Michaelis Spicileg. 6eogr« Ext» Hebr. 1, 43 Booharth 

G. S. IV, 2. • 

^*) Hohlenberg Comment. de cap. 10 Geneseos p. 17. 
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arca. cohjangi jttbeat Porro ethocverbam' D}fQ33 
longa itinera indicat) et-verbum D^O longin^qpu 
Orientis notionem involvit^ nam si modo^ mntato 
itinere^ greaaus Occidentem veraosi direxisaent^ non 
o|^ae''pretiam fiiisset monere, eoa ab Oriente in 
vallem Sineur intrasse* Qo» qaum- ita sint,' aut alia 
latiet -^e situ Ararait inontis et salutis loco opinio» aut 
alia adest de colonis Babylonis traditio. Quum vero 
et Hebraei -et 'omnes^Asiatae constantcr montes Ar^ 
meniae fugientibus salutr fuisse ferant, matiet altera 
dilemmatis pars, et statuendum est» traditionem ta-* 
lisse, auctores Babylonis abOriente venisse; id qaod 
Hebrsei non aliter reddere .potuerunt, cpiafn. si diee- 
r^t^ Nbachitas ab Oriente profectos in BabyliMiiani 
vmisse* Et i/i<&*cam Babylonis originem: alia qao« 
que commendant« nam si ^gyptus et Bactria ab In- 
dis incolaset mores acceperunt,^') verosimile esf, 
idem regiom !interjacenti coirtigisse* Perantiqnus 
astronomiae inter Babylonios cnltus etiam stndia In- 
dorum magis quamreligionem Noachitarum ptodit. 
Qiiid? quod traditio ipsorum Babyloniorum com- 
m^morat Oannem quendam, qui ex Oceano ad se 
accesserit et mores feros doctrina molliverit; n^<2 
solum adventus'per mare, sed et institutiO) quam 
dedity Indum eum e$se probant. ^^ Aliam ^sse Ba- 



*^) Jnter hUtoricos ita 'coustat. cfr. 8Mos9er, TR^ S* 'p. 

165 et 179. 

^^) JBerosuSf teste Alexandro Polyh* in Syncello p. 28 sqq* 

. Erat dimidius piscis, Jlnterdiu emergens docuit, noctu 

Tero in aequore se abdidit. Docuit, uniTersitatem rehim 

quondam tenebris et aquis oVrutam fuistey tum mon* 
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bylonb origincm, .£gyptii quidem perhibenU Be- 
lum Bcilicet Goloniam suornm eo dedaxisse^ glorian- 
tnr (Diodor ly 28» 81); ^ed quemadmodam haec 
traditio i|on aliud fundamentum habet quam vani- 
tatem ^gyptiorum et opinionem, quod ipai prima 
gens eaaent, 6ic qupque ostendit, quomodo gens, 
hac opinione imbuta auis tribuere possit, quod alieni 
patrarunt^ et puritati traditionum Hebrsorum ac- 
ceptnm referimus» quod extrcmum veri veaiigium 
non deletum est. — - Quum vero homines ex diver- 
^a Yegionibus Babylonem confluerent et per merca- 
turam ab omnibus orbis finibus adducerenlur^ nec 
h*ngvarnm, quas dicitur, confusio, nec missio ope- 
ris»' pro more Indorum colossei, miranda sunt. Ci- 
vit^s veroper multa secula flprebat, quamquam saepe, 
ut vallibus fertilibus accidere. sblet, barbaris el mou- 
ticolis succubuit. Chaldasi, gens. monticoUy qui sae- 
pius postea Babylohise potiti' sunt^ mox adfuisse 
videri possent; nam in catalogo regum primorum 
post diluvium Chaldaei recensentur ;^^) tamen quum 
Sycellus hoc nomine etiam Babylonios dicere soleat, 
et Eusebius, eodem fonte consulto^ nullam Chal- 
daeorum mentionem fecerity dubium est, an Polyhi- 
stor, quem laudant, vere Cbaldxos eos dixerit. Ajt 
quicunque fuerinty ante Medorum invasionem reges 
86 imperaveranty quum Medi, duce Zoroastro, Ba- 
hyloniam occuparunt; hi eam per annos 223 tenu- 



strosa corpora uata esse, et perfectiora demam ex ruina 
eorum prodiisse. 
^>) SynceU p. 78 et 90 ex Pplyhisiorg ctr, Euseh. Chron. f, p. 
40> ubi relatio Potyhistoris accuratius citatur. 



erant ; wxm^ liberUie recuperata, reges 11 regnaranty 
quorum anm non certo constant; Chaldsei deinde 
regionem invaserunt, eamque, regnantibus regibns iQ^ 
per annos 458 tenuere, donec ab Arabibuj imperio 
pulsi 8unt, qui demum posl annoa 215 Nino Asay-^ 
rio cesserunt* ^^) Atque eo tempore .demum faisto- 
ria Hebraeorum initium capit* Quamquam vero aic 
spaiinm temporis inter Kinnm et diluvium annis plus 
quam 2000 aogetur, nil omnino de tempore illo 
constat, . nisi quod ex jejnnis regum et annomm 
numeris coHigi polest. Fruatra pbantasias colo- 
ribns faciem rerum in Aaia tempore illo accuratiua 
depingere laboramus; tantum constat, popnloa jam 
dudum separatos fuisse» el Babylonios, Medos» 
Chaldssos et Arabes invicem se oppressisse. 

Inter bos populos et ille crat^ a quo Hebra^i 
originem trahuut; a Chaldaeis enim, quum Babylo- 
niam incolebanf, quidam digressi populum Judaicum 
condidere. 



*^) Sicjiiex^ Pofyk. ex Beroso in Qhtotk.- Euteb, I, p. 40 cfr. 

Niehnhr lU ©cl^tift p. 191-193. 



Cap. I. 



De colonia in Palaestinam deducta. 



§ 10. De gente colonorum. 

Raro in rebus hamanis accidit, ut gens con« 
ditorem snum tam certe monstrare possit quam 
Hebrsei. Queroadmodum ^neas romanai|i condi- 
dit gentem^ sic a pauqis patria egi*e8sis inilia popu- 
lus Hebr^orum babuit* Abrahamus scilicet paucos 
colonos ducens in Palsestinam secessit, et tanta erat 
auctoritas viri, ut omnes eorum posteri eum patrem 
dictitarent ejusque genealogiam suam facerent. 

^Abrahamum et cutii eo stirpem Judaeorum pri- 
mam e Chaldseis pro venisse, docent et S. S. et traditio 
Judaeorum« Reperilur genealogia Abrahami in Gen. 
11 , 10-22, cujus initium quoque in c. 10, 22-26 
adest. Kst cdmmunis indoles genealogiis antiquo- 
rum, ut, perseriem virorum siogulorum ascendentes, 
in populum desinant, ita tamen ut populus viri 
nnius nomine denotetur, pro eaantiquornm et impri- 
mia Hebrseorum opinione, singulos populos ab uno 
gentis auctdre proficisci, uti totum genu3 a Noacho. 
Doicuit iam dudum sana crisis, in genealogia Genes. 
10« in moliis nominibus non tam siugulos viros in- 
telligi quam intc^ros populos* Sic nomen Semi in- 
telligeiulun) est^ ut qotnen populor^m, qui pro sen- 
tentia Judseorum ad unam ^acscm generis bwiani 
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tripariiii pertine)rent. Inter filios'Setni recensentar 
nomina Elamitarum^ Assyriorum iet Aramaeorom, 
qui aperte populi sunt; inter eosdem etiam adest 
is, a qup Abrahami stirpa deducitur, scilicet ^r- 
phahachad (Gen* IQ, 22}* Hujus nomine Chaldceoa 
designari, apparet ; nam litterae radicales verbi D^^^^tDS 
omnino reperiuntur; et nomen Chaldaeorum, qnae 
gens ut Hebraeis notissima est, sic mox in ipsa Ge- 
nesi commemoratur, in nullo alio nomine latere po- 
test» cttamen in' recensii gentinm deesse neqnic. 
Eadem quoque est Judaeorum interpretatio*- Joiae- 
phua *^) ienim diserte tradit, nomen Chaldaeorum 
ab eo proficisci> h* e. Jndaeos indicare Chalfheos/ 
ubi stirpem Arphakschadi nominent. Alia qnkkm 
est verbi explicatio, ex qua fnerit nomen viri inde 
derivandum , quod in confiniis Ghaldaeoram habi- 
tasset nec ipse e Cfaatdaeis fuisset ; iMichaelia Spi- 
^ cil G. E. H* 2* p* 75) sed haec interpretatio . ut 
Ibngius petita est, sic potissime eo vitio laboraty 
quody ubi Chaldaei noudum nominati erant, -ab 
eorum vicinia nomen peti non potuit. Nec magu 
probaiida videtur sententia eorum, qui statoonty 
Chaldaeos a Chasedo, filio Nachbris, oriri ;(BocAar- 
iu$y .Hieronymtui et alC) nam Chaldaeorum mentia fit 
in historia Babylonis diu ante tempora Abrahami 
et Nachoris. Nec solum genealogia Abrahami in 
.S# S» reperta originem Hebraeorum a Chaldaeis dedn- 
cit> sed etiam traditio diserta Hdiraeorum ferebat. 
ipsos exChaldaeis oriundos essc: in libro Judiihae 

'') Archaeol. 1, 6» 4 ratf f^ xaMaisf naXsfdyaQ *J(f^a^ 
Mni tMftaotP agiai ivtwv. 



5^ 6 ^^) el ia opere Josephif ubi caluoima: Apio- 
nifl occarm, qaiomaes Jadseos. ab :£lgyp(iis de- 
scendere affiroiaverat. ^^^) 

AJ> exteri^ quidem aliae de geaere Jadaeorum 
senteuliee feraatur* jipion, relatione Maaetbonis 
motas, eos .£gyptios essei dixerat, (Jos. c^Ap. 1, 27« 
30) et Diodorus (Bibl. Hist*!, 28) idem ex circUm- 
cisionis ritu conjecit* Qvoniam vero ipsa historia 
^gyptioram non docet, eos, qui expellerentury om- 
nes JSgyptios fuisse, nec ritus circumcisioois origi- 
nemvgentis alicujus.probaty il(a opinio omni bisto- 
rico faodamento carere videtor. Alla opioio fert, 
Judseos ab lodis oriri ; Clearchus Solensis ^) Ari- 
stotelem magistrum suum de Judaeo homiae loquen- 
tem producit et affirmantem, Judaeos a Galanis In- 
dise pbilosophia originem trahcre. Sed auctor ho-^ 
rum verborum, mere philosophas et historiami neg- 
ligens, internas raliones secutus videtur^ et qaam 
Jud^os onmes, uti Ghaldseos pbst Cyrum , pbilQSo- 
phos esse putaretf eosque oiore Graecorum cum 
Brahoianis, Magis, iBgyptiisqne conferret, facile 
propter similitudinem ^orum cum Indicis Philo- 
sophis, credere potuit, eos inde genus derivare. 
Sed miramur usum nominis Calanorum, quum Brah- 



'') 6 hms olrtoi imi» djtoyopot %al9aiuiiv* 

^^^} Ap« ly t'^ TB' yhtn fifi^wp i^j^yoknm&iviiitaai {o'i tMaloi), 

^) In opere de somao ap« JBuseb» Praep. IX , 5 et plenius 

in Josepki c. Ap. 1 , 22 Sroi itoiv aiioyovo^ tM^ iv 'iv- 

. Boit ^tloootponv» nakSvrai dif ws tpaolv^ 6$ ^ooinpoi na^cl 

/ih *Iv9iH£ KaXavolf ira^d 94 JSvQois ItiBatot, tivofAOi ^oc- 

fiovxiQ dni tS xonv» . 
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mandruRi' nomeu non Graecos lateret, nisi auctor 
similitadinem qnsesivisset cam nomine CfaaldflBoram, 
Ghaldoram, Chalybam, e qaibas Jad«oa deaoendere 
aadivisset. ') 

§ 17. De sedihis CkaUUeorwm, quum eoloni 

patria egressi sunt 

Maneat itaque, ilbrahamam esae e Chaldteis 
totamqae gentem Hebraeoram esse coloniam Chat- 
daeorum* Qaando et qaomodo itaque e Chaldseis 
egressi sunt? Quum Chalda;! patriam saepius muta- 
renty ratio loci, in quo habitabant, quum colonia 
Abrahami disccssit, ad lempus constiluendum da- 
cere potest. Ura Chaldceorum Abrahamus in Pa- 
laestinam profectus est« De Ura vero multnm dis- 
putatur. Quamvis interpretes alexandrini constan- 
ter xwQav xaXdamv reddant^ et S. S. Cram urbem 
esse diserte non dixerit, non tamen dubitandum est, 
urbem intelligi* Nam Alexandrini ^a ratione' ducti 
videntur, quod D^^^IN Hebraeis valles^ et ergo 
ex adjuncto regiones, aut tractus boreales significat; 

et s* s., qujB ipnSie ri^^a et n^^ites-nsiMa 

tanquam universaliorem et accuratiorem loci defini- 
tionem conjungit,') Uram a terra distingvere vi- 

*) Adest quoque nomen Chalanae in iuterp. Alexandr* ad 
Or. Jesaiae 10, '9 et additnr : ubi turris aedificata est. Niat 
mero philologico errore haec interpretatio uititnr, (qaod 
placuit Bocharto Phaleg. p. 36) v^re aliqua traditio aedism 
primorum hominum Clialaiiff f uiMe tulerit ; quum Tero 
Chalaiue iii Babyiouia aita sit, noa extra finea Baby- 
lcmifle origo Judeorum hoc nomiite remoTetufb 

^) £a enim est tis praepositiouis repetitae, nt membra nou 
per appoaitionem coiijuncta putanda sint. 
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delur* £l antiqui omnes uno ore traduQt, Uruni 

esae nrbem* Eupolemua anctor est« Graicos iuter* 

preuri xaXdatinohv , et ipse narrat, Abrabamum 

habitasse in nrbe Camarina , 'quam nonnulli Urien 

appellent (Euaeb. Pr«p. IX y 17). loaephus eam 

nrbem Ghaldseorum nominal et tanto majori fide 

dignas esl, quod ipse urbem co^novit addiditque^ 

sepulcmm Harani ad suam usque memoriam ibi* 

dem monstrari (Anliq. i, 6> 6)* Situs urbis vero 

majori cnm difficnltale eruitur» Fuit^ qui eam ad 

mare Caspicnm sitam putaverit, (Michaelia SigXcW* 

6. E. H. n« p. 104«) sed testimonia hiatoricorum 

et geographorum alio ducunt. Ipsa S* S* ad terram 

Sinear eam referre videtur, quum scena rerum in initio 

cap* 11 ibi sity atque Hebrsei in fine ejusdem capitis, 

nulla migrationis mentione facta y Urae Cbaldaeorum 

versari dicantur (11, 28)« Attamen quum initium 

capitisy qno agitur de occupatione orbis terrarum, 

a fine ejusdem, qui lempora historica attiDgity im* 

menso intervallo distare putandiim sit, nulla pro- 

batio huic argumento inest^ sed tantum apparetsen- 

tentia referentis ^). Eupolemus vera, (I. 1.) eam 

B^bylonis urbem esscj tradit; quum vero 'Babjloniae 

nomen tam late paleat^ ut planiticm a sinu Persico 

usque ad Lycum (s. Zab) fluvium comprehendat, ^) 

noudum situs Urae inde accurate colligi potest. 
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^) Plu8 justo huic ratioui tribuit Norhergm dissert. de Cha}- 
daeis septeiitriouaHs originis (iu Opusc. Academ. 1819 
vol. 3 p. 156). 

^) Folney chrouologie des Babylouieus p. 154 »ot. 
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losephuB (L c.) Uram a Mesopotamia distingvit ; 
vero traditio Judaica eam ad Mesopotamiam referre 
videtur Act* Ap. 7 9 2* 4* (ubi jfco^c» yiaX^imp ad 
modum AlexaQdrinorum pro Ura dicilur). Quam ob 
rem aul sententias sibi plane adversantur, aut Ura 
sic sita fuit , ut et ad Mesopotamiam referri et ab 
eadem excludi posset. Jam vero Mesopotamie no- 
men et arctius constringitur et Iiitissime extenditor» 
ita ut tam regionem solam inter Tigridem atqne . 
Euphratem quam «am infra confluxum eorum! osque 
ad Sinum Persicum simul contineat (Bochart p* 78)« 
Sic una regio est, quae, ad Babyloniam semper re- 
ferenda, a Mesopotamia mox excludi, mox ad eandem 
refcrri possit, nimirnm planities extra flumina nii- 
que ad per^icnm sinum. Si nomeu Urse sectamnr, 
Geographia antiquorum duobus in locis urbes habet» 
qu» pro Ura Cbaldaeorum habit» fnerunt. jimr' 
Tnianua Marcellinus (25 9 80 mentionem fecit Urse, 
castelliy a Nisibi non procul distantis^ quae tk-Bo^ 
charto, Cellarioy Gesenio aliisque Ura Sacrae S* ease 
putatur. Sed castellum erat , nec mentio nrbia fit, 
et tamen tempore Josephi adhuc urbs fuit^ et om* 
nino non intelligitury quomodo haec Ura aut ad Ba- 
byloniam referri possit, utpotc ultra Lycum flnvium 
sita; aut a Mesopotamia separari, utpote inter Ti- 
gridcm et Euphratem sita« Sed alia Ura adest, 
cujus in situui omnia congruunt. In eisdem Baby- 
lonis agris Ptolomoeua (Geogr. 5» 20) non solum 
regionem Euphrati a meridie adjaccntcm Aiiranitem 
dicit (quasi ^lh) latiue prouunciatum),. sed etiam iu 
caBabylonise parte, quam et Strabo (Geogr. I69 iy.S) 
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Cbaldlsaiii appellal^ urbem commcinioral Urchqam, 
quod pro more Grsecorum bcnie pro Ura dictum 
ease poieat. Et Pliniua (Hiat. natur 5> 24) ibiflem 
Ura loci mentionem fecity siti, ubi Euphratea ver- 
susOrient^m abit* Hanc esse Uram Ghaldaeorumy 
non f olum loci cum Mesopotamia et Babylonia ra- 
tio probatj sed quo^e illud Nicolcd Datnor 
9cem testimoninm, Abrahamum Damascum venisse 
ex terra Chaldseorum uliraB^lonem (i^iis.IX, 16)« 
In ea. parte Babylonias ergo sila erat, qnae Euphrale 
et Arabiae montibus cingitur. Ibi ergo Chaldaei ha- 
bitabani, quum Abrahamus ab eis discessit ^}« 

Chaldsei vero peregrina gens erant^ nec semper in 
Babyloniit sedes babueranl. Patria eorum in montibus 
Armenise f uisse putatur^ nbi a Sirabone, (i% 3* 18*) 
9 Moee Chorenenai, (Hist. Arrn. 2» 73«) a Stephano 
Bjrsantino (in nomine yaX9ia, quse X^^a t^q Aqfi^^ 



*) Fnere quldem, qni putaTerint, Chaldaeot non Urae Ch«l- 
daBorum tnnc habitaue, urbem Tero iiomen traxiate aut a 
confinio Ciiaidaeorum , aut inde, qnod postea Chaldasi 
ibidem habititrent, ideoque in Gen» per nQoUpffi» Chal- 
dasorum dici (Michaelis^ Bochartiu II, 4« Gesenius Je- 
saias ad 23» 13 p« 747)* Sed cum simplex verborum 
interpretatio , tum traditio et Judmarum et aliorum 
atatuere jubent, Chaldaeos ibi habitasstf tempore Abra- 
hami* Joaephus enim promjscue terram Chaldaeornm, 
Chaldaeos et Uram dicit (v. c. Ant. 1 , 6 1 5) , Berosus 
tradit , Abrahamum inter Chaldaeos vixisse , (na^ %uX- 
dduiQ Aut. 1, 7, 2) et Nicolaus Vamascenusj eum e terra 
Chaldaeorum Yeuisse (Praep. IX, 16)* . Et dlfficultas, 
quae iUam opiuionem genuit, tolletur per anuales fiabylo- 
nios penitius iuspiciendos, quum hi noh solum iu seculo 
8vo aChr., sed dudum antea Chaldaeos adfuisse osteudaut. 



74 

t 

vlots ttf^elUimyeiZemphonteX^nahfisia V, 5-} com- 
memoradtur, nomine et looo nonnanqaam mutatis* 
Inde, seculo 8^ ante Christumy in Babyloniam ve^ 
nisse dicuntar, ubi sive anno 74179 duce Nabonassar^o» 
(Geseniua L c, ScUSzer ikn 5ie C^Set/ Micluielia 
Spicil. 1« I.) sire secnlo 7**f duce Nabopalassaroi sam- 
ma rerom potiti sunt« Sunt tamen, qui dubitettt^ an 
re vera, peregrini dicendi sint* nam rationes haud 
vilipendendae probare videntnr, eos ab initio Baby- 
loniam inhabitasse, et flactaant sententi» doctomm. 
. Etenim ab una parte in annalibus tam Herodoii 
quam Berosi ne levissima quidem invasionis allioi 
mentio (it, et apud hunc, Josephum omnesque chro- 
Hographos veteres Chaldsei ante Cyrum a Babyloniis nos- 
quam distlngunntur,^) adeo ut Chaldfti tanquam 
antiquissimi et indigenae agri Babylonici ineolas sisti 
videantur« Ab altera< parte vero relationes rebus 
cosBVse^ eos tanquam gentem novam a finibus orbis 
recens progressam describunt; (Jer. 6» 22* 10 > 22«. 
Jes. 2% 13«) vestigia lingvae non Semiticae , quae no- 
ininibus insunt, originem peregrinam ostendunt; et 
^am in antiquissimis. catalogis regum inter peregri- 
uos, qui armis Babylooiam occuparunty Cbaldaei re- 
censehtur; adeo ut et seculo 8vo fit antiquissimis 
temporibus tanquam diversi ab incolis Babyloniae 
commemorari videantur. Quae omnia aliter conci- 



^) Berosus, historiam Babyloiiis couscribens , chaldaicam 
scripsisse diciCur (v*. c. Eus, Praep, 1 , p. 69). Aliud ■ 
vero est , quod postea uomeu Chald«o{^um solia sacerdo- 
tibus tributum est» 
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liari ^ieqiieuiit , ac si, pneeunte Geaenio^ (lesaiaa L 
!•) atataitur, Ghalaaeos sfiepioa in Babyloniani inva- 
sisaey et toties cum Babyloniis coaluiase, id cpiod 
gentibua feria, ubi cultos populosvincunt, acddere 
solet* Ita enim reges eorum inter peregrinos re^ 
censeri possunt; ita ea res, quod nova cohors po- 
testatem seculo octaVO sirripuity non tanti momenti 
fuit) ut silentium histori» multum offendat; ita de- 
ntqne intelligitur, quomodo historici ultimse inva-» 
sioni posterioresy nomen ChaUbeorum Babyloiiiiia in 
uiiversum darepotuerint. 

QusB qunm ita aint^ nobis videndum est, quando, 
ii Chaldsei in Babyloniam intraverint^ e quibus co- 
loni Hebraei, {irogressi sunt* Inter reges 869 qui 
ante Medos regaarun^y nuUi Chaldeei fimse viden- 
tnri confusionis enim est, quod Syncellus duos 
primos Chaldasos cseterosque Medos nupcupavit;*) 
et praeterea, quum per Chaldaeos ille Babylonios 
intelligaty non aliud indicare videtur^ quam. quod 
Berosus dicit, reges istos Babyloue imporasae. et 
Babylonios *fnisse* Postquam vero duae dynastiae^ 
quarum prior peregrina fttit, interierant, Chaldeei 
tanta cum vi irruperunt, tit per annos 458 sam-^ 
mam rerum tenerent. Sic Chaldaei Uram occu- 
parunt, et Babyloniam novam sibi patriam fecere. 
Qnum hsec sit prima Chaldaeorum invasio, de qua 
aliquid certi constet , quum omuia y ut infra pa« 



^} Niebuhr K I. p. 193; quum euim^nc.regesSGimiuediate 
cum dyuastia Arabum coujunxisset , uomiua ChaidaBOrum 
et Medorum ex dyuastiis, quas prastermisit, petiUse Ti« 
detur. cf« S 15- P* 65« 
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tebit, ad eandem destgnancUin conveniant, non .da- 
bitamus aflGumarey inter boaChaldseos accessi^e etlam 
eosy. e qnibas Abra^bamus et colonii quos dnxit,. 
originem traxerint. 

§ l^. De temporey quo coloni a Chaldade 

diicenerunt. 

Quodsi ratioi^em temporum inire placet, ab oc- 
cupatione Babylonis ^ per Ninum possumns ezire. 
Postquam penes Chddseos per annos 458 imperittm 
fueraty ad Arabes transiit, qul annos 216^) domina- 
bantur; bos Ninus vicit; Chaldaei ergo.annos 673 
ante Ninum venerunt; quodsi NinuQB medio aecalo 
14 ante seram nostram Babylonem cepity (v* p. 26) 
Chaldaei ei^o in Babylonia habitabant a secido.Vice- 
simo primo inde* Abrahami itaque discessns post 
hoc tempusacciderity necesse est. Lato spatip vero 
ita relictPi quaeritur) utrum in initio, an sub finem 
dominii suorum, an post id e Babylonia egressus sit. 
Nolumus heic antecapere ea, quse; de exitu ez< 
^gypto infra exponemus, unde patebit, 'Abrafaamum 
seculo 16 vixisse; conabimur vero, duoe historia 
Babylonica et ipsius Abrahami, tempus eruere 

Prijraum genealogiam Abrahami biblicam coniri*- 
derabimus. Natura fert, ut populus^ patria relicia 
novisque sedibus occupatis, domesticas relationes 
oblivioni tradat; in nova patria novae gentes cou- 



^) Codex £;««. armeu 1, 40 habet 245» codex SyncelU Tero 
21$ p* 90 et 92i id quod ob constantiam praefereudum 
Tidetur. 
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dantur^ si magm viri postea iiasciintiir , proximoa 
suos avos recensere Taleat, sed sUrps in terra, qliam 
patres relitpierant> latetj quum tionen genealogia 
sine principio esse neqoeat , populum pro ayo no- 
minabimt^ ^t si gens unnm virum conditorem snum 
celebret, hunc pro ultimo membro in geiiealogia 
ponent*. Sic inter Scandinayos plurimae gentes ih- 
clytae a communi principio ordiuntur; deficientibus 
enim nominibus virorum, Odinum avum ferunt, fa* 
tentes quasi, se membra ptora nescire, stirpem 
ver)0 ex populo , qui Odino duce regiones boreales 
occuparet, proficisci* Haud secius Skjold Dani ne«« 
pos fertur; et^m, bistoria de parentibiis ejus fa- 
^nte^ tanquam rex Danorum ab eo , quem populus 
nominis auctorem celebravit, non potuit non de- 
scendere; Dani nomen genealogias prasfixum hoa 
aliud sibi vuh^ quam Skjoldum imperio et geuere 
Danum fuisse. 

Idem in genealogia Abrahami accidiu Legun- 
tur nomina 9,^®) quoruih primum locum tenet 
gentis, cujus pater ille pntabatur* Caetera vero vi- 
ros singulos innuere videntur. Etenin^ baec parti- 
cula cap. 10 non ita cum reliquo capite compo- 
nenda' est, ut geutes enumerari putentur; discedit 
enim iu eo, qaod in personas historicas desinit, 
quum reliquas genealogiae sive a personis sive a po-^ 
pulis exorsae in populos desinant. Deinde formula 
"ih*^ et continuus usus numeri singularis, sermonem 



^») Ai^hakschad , Schelach, Eber, Pheleg, Reuh, Serug, 
Nachor, Tarach, Abraham. 



^ 
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de smgulis hominibus esse, monstrant, id ^od el 
natora rei et usus ipsius auctoris poscunt; etenim 
y. 8*9 ubi a populo ad unnm virum oratio traDsit, 
verbum "ir^ ^ singularis numerus usurpantur; alibi 
Tero constanter generationes vocabulo ^J3 oonjnn- 
guntur.i^) Probat porro mala nominum cnm re- 
buSy quae eis adjanguntur, convenrentia ; illa non 
propter has con&cta esse* Quemadmodum sdlioei 
Arabes nomen Jud in stemmate eodem pro Hebero 
posuentnty ut nomeii Judseorum ab eo dednceretur,- 
sip credi posset, aoinina Heberi et Pbalegi invenUi 
esscj ut esseit, a quo nomen Hebrseorum oriri^ ei 
ad qnem dispersio gentium referri posset* (Qesenius 
©ffc^ Ut ^r» ®pr* p. 11*) Sedy quse non omnia 
explicaty hypothesis labat; si duo nomina sic orta 
fnissent, undecaetera petita essent? et ipsa illa non 
possunt iude orta putarii quippe quse nmle rebus 
conyeniant; etenim nec Heber nomini Hebraeomm 
originem dare potnit^ nec did. potest^ Phalegum 
tempore dispersionis vixisse) quum jam ante eum 
Assyrii^ Elamitae aliique distingvantur; Heber ita- 
que, si nomen ex arbitrio fictum esset, prozime 
ante Abrahamnm, et Phaleg inter proximos Noacbi 
filios reponendos fuisset* E contrario si nqmina 
per traditionem oblata putantur y f acili negdtio ex- 
plicatur, quomodo tradjtio posterior aut auctor Ge- 



**) Quod T. 13 et 15 formula *lh^ occurrit, non turbat, 
uam iu looo illo cum nomine singularis nmneri non 
jongitur, iu hoc vero , nbi urbs una populo opponitury 
notio siuguli uon deest. 
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ncBeoa recentior aimoUtione« iMaSy ut videbatur, a 
natura rei profectas, nominibua adjungere potuerit. 
Scilicec haud aecus nomina alia v. c. Isaci et filio- 
rum'Jacobiy pro significatione cujuscunque materiem 
fin^endi prdebuerunU Traditio itaque baec nomina 
tanquam virorum exhibuit. Ne tamen hoc judicium 
eo ujque .extendatur, ut etiam Arphakschad vir hi- 
storicus esae putetur, prohibet id, quod ille inter 
popnlos rehitus per formulam ^J3 cum Semo con- 
functua est* — Per octo generationes itaque geuealogia 
Abrahami ascendit; post octavam historiae Iiix defi- 
ci|; <et npmen Arphakschadi praefixum est, ut mon- 
stret, octavum illum ek gente Chaldaeorum oriun^ 
dum esse. Qi^odsi octo illa membra vel ab inva-> 
sione populi iiide serie continua procedere ceusen- 
tur, sequitur^ Abrahamum demum 200 annos post 
eandem natum esse. Quoniam vero res primis ab 
invasione temporibus turbulenter actae putandae sunt, 
tempus alic[uod ab invasione elapsum esse credimus, 
antequam generatioues continuae ostendi potuerint; 
probabile ergo est, Schelachum, qui octavus reperituf^ 
aliquam diu post invasionem vixisse. Immo siSche- 
lachus. ciun primis e patria Chaldaeorum venisset, in 
genealogia potius e Chaldaea profectus quam Ar- 
phakschadi filius dictus fuisset. Ubi Schelacfaus vero 
ita ab^^invasione seculi spatio removetur, Abrahamus 
tertio seculo aut post tertium natus putandus est. 
Tenendum porro est, genealogiam iMrevius dare spa- 
tium, quam forsan fuerit; nam facile fieri potuit, 
ut membra quaedam e genealogi^ gentis nondum in- ^ 
clytae interierint. Quare spatium inter invasionem 
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Chaldaeorum et Abrahantam natiim adhuc^ si opus 
sit, in longius produci potest*^*) 

Ad certiora vero ducit subita Nimrodi mentio 
in Gen. 10 > 9* 10 facta. Qunm Hebraea traditio 
hujus unius regis meminerity credendum est, eom 
^liquo modo Hebrseorum avos tangere et ante~ ini-> 
perasse, quam Hebrsei e Babylonia discederent* Quin 
immo tanti inomenti esse yisus est, ut auctor ethno- 
graphis sibi temperare non potuerit, quin in atem- 
matc Arabum ^ unde oriundus erat , eum commemo- 
rarety quamvis tanquam rex Babyloniae id alium lo- 
cum referendus, et tanquam irir^nulfius gentia con- 
ditor pro consilio auctoris omnino non nominandus 
fuisset* Adeoque, ethnographiarelicta, auctorinbisto* 
riai£i delapsus etiam alia addidit, quae cum gestis 
Mimrodi cohaerere putauda sunt: etenim, qQai&Tis 
Assurum in suo loco commemoraturus> jam nioz 



^*) Sunt yerej qui genealogiam adhuc duobus noiniiiibut 
augeant* Jnterpretes Alexandrini et jirahee inter Ar- 
phakschadum et Schelachum Cainam, atque.lii interTa- 
rachum et Abrahamum quoqueAzamm addunt Quam- 
Yis nuUus locus aptior sit, quo no?a uomina inaeran- 
tur, quam locus proximus ab Arphakschado, et qnam- 
▼is per Azarum addendum apparenl contradictia inter 
Gen. 11, 32 et 12, 4» qua» Rabbinos exeroMit» toUatur, 
optimeque conTeuientie in geuealogia consulatur, ai 
iinni duorum generationum in etate Tarachi 11, 26 con- 
}uncti putantur; tamen non est, cur lecUo textua.He- 
brflBif per codicem Samaritanum coufirmata, recentiori 
et levi traditioni posthabeatur. Etenim ipaa uoYa no- 
mina a pia cura, ut hae difficultates explanarentur repeti 
possuiit« Id tamen saltem testantur, genealogiam Abra^- 
harot ne JudsBis quidem plenam irisam fuisse. 
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sabjungit, ex eadem terra exiisse auctorem imperii 
Assyriorum^ acsi dixisset^ per arma Ninfirodi factum 
es^f ut profugi Niniven conderent* At quis itaque 
*est ille Nimrodus, qui et in rebus Hebraeis et ia 
pebus Assjriorum tantas partes sustinuerit? Gonditor 
Babylonisy /t^epugnante adeo Gen. H, 2? non est. 
Cuscbitam eum nuncupant ; fuit ergo Arabs. (§ 15) 
Arabes vero post Chaldeeos Babyloniam occuparunt, 
et sex eorum reges fuisse dicuntur* Quinque eorum 
a Sy/icello (p. 92) nominantur, secundo tantum 
omisiM). Nimrodi uoiaen inter bos desideratur $ contra 
ille |Hrimus a diluvioBabylonis rex fertur, (p. 90) At 
non ita retulerunt Babyloi^ii ; cbronographus chri-> 
stianusy loco Gen. 10 9 9 abusus, proprio marte 
Evechoum, quem Ba)>yIonii primum regem fuisse 
tradebant, cumNimrodo.contulit, id quod etiam pro- 
didit yerbis additis: Eyechous o staQ* ^(aIv Nejur» 
fiQ(id» Cur vero regem secundum dynastifie Arabum 
silentio prsetermisit ? igUQratitiam prstendere non licet, 
uam ejt caeteros 5 novit et aunos ipsius regis , quem 
omisit. responsum vero in promtu est: Mimrodus 
bis poni non potuit; et si vel secundus in dynastia 
Arabum repertus fuisaet, id christianum chronog^a* 
phum non turbavit; tantummodo nescivit^ quemnam 
ei sufficeret, et locum vacuum reliquit.^^) ea enim 
est indoles chronographise christianorum, ut ^rbi- 



^')^Licet saue nou multi faciamus traditioues Orientalium, 
tamen nou tacendum est, quod Nimrodo sibi Yiudicato 
secundum locum iu secunda dynastia tribnuut. Herbelot 
p. 668. 

G 
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trarie omnia ' ad consensum cum historia Mosaica 
lorqaeant; Syncellua ideo dubius haerere nequiit, 
ubi l^iiiirodam poneret, secunis, si vel diserta »e- 
htio rejicienda esset.^^) Et mrentio originis Niaivea 
egregie fidem facit, Mimrodum fuisse inter eos Ara-» 
bes, qui proxkne ante Assjrios Babyloniam tene* 
rent: etenim re vera haud diu post illorum Arabum 
in Babyloniam invasionem accidisse videtur, ut im- 
perium AssyrijKum conderetur; nam Ninus, quiAra- 
bes post amios 215 superavit, non primus, sed aex* 
lus in dynaslia sui» rex dicittir;^'^) quodsi I4inivhi-> 
cnm imperiina^ fere ab invasioile Arlibam inilittm faa- 
bnit y optime secundo Arabum regf coDgroit, quod 
auctQr Geneseos nomini'Mimrodi addidit^ ''(tum) ex 
ea terra exiisse Assurum^'' Armis Ari^^um puki 
itaqne ijuihi Babyloniam reliqaenmt , et quum He- 
braei nomien Mimrodi Arabis see^ra in Pak^stinam 
Inlerint , ipsi inier eos fuisse videumr , qui e sedibus 
avilis, Nimrodo urgente, emigrarunt. 

Ninurodus vero secundus^ dynastise Arabum rex 
medio fere seculo l6 9nte aeram nostram imperavit, 
(v.p.26) eodem ergo tempore accidit, ut Abrahanms 
discederet. 

HaeC disputantibus obviam nobis ve^it diserta 
Arabutn traditioy Abrahamum a Nimrodo ob reli-- 



'^) nbicimque 'excerpta e libris aUorum referuntur, non 
idem dojoiaatur arbitrium; sed ubi aeries regom taa* 
quam iiera hiiSoria oomponilury' misere historia muli« 
lari solet; et ita iu !• n. 

'*) Jh^d€nu$ in Chron. Eus* I| p. 78* 
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gionem multum vexatum fuisse. t«j Quamvis .Arabcs 
Abrahamum omni modo ideoque et confesaoris ho- 
nore extollere gestianty iidemque omnia impia in 
Qonien Mimrodi congerere soleant, id tamen hinq 
patety Arabes Abrahamum et Nimi*odum oooevoa 
pdtaase nec nostro judicio a vero aberrarunt* Ipsa 
autem Babylonica' hi^tori^, qu» nos hactenus duxit, 
his plane repugnare videtur. Berosiu enim, teste 
Josepfao^ (Arch. I, 7^ 2-) de Abrahamo tanqnam in 
decima post diluviam generatidne viVente, nomine 
quidem suppresso, t«werba fecerat. Etiamsi Josepho 
credimus, Berosum oogitasse de Abrahamo, magna 
tamen difficultale locos laboraU Nam Berosus a 
dilttvio non per generationes , sed per saros, neroi 
et sosos computavit, (SyneeL p^ 78«) et duobus pri"> 
mis regibu& annos 1^00 et 2700 tribuit ^ ^uid ergo 
per generationes intellexerit, difficile est dictu« Bib-« 
lica vero genealogia Abrahamum accurate in decima 
generatione collocayit; quare manifestiun est, Bero« 
sum in his narraidis non ex solitis fontibus hau«» 
sisse, sed ea ex traditione Hdbreeorum addidisse, 
quum forsan noluisset honorem Abrahami incjyti 
populo suo subtrahere. Similia est traditio Eupo^ 
lemii (ex jllex. PolyhisL inPraep. Eus^j IX, 17.) 
Abrahamum in generatione decima natnm esse^ idem 
v^o quum in eodem loco eum generatione 13 vix- 
isse narret, fidem sibi ipse subduoit. 



\$ .' . ■ ' ' 



*^) Htrhelot in uora. T^embrod et AbraHaih. 
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§ 10. De cauia migrationii. . 
Ilatio, ^uae colonos ad patriain relinqueudam 
perduxit , in proclivi est. Taracho ^ patri AbrahaBii, 
placuit Ura Chaldaeorum exlre ; auoa secnm duxity 
et dicitur in Palaestinam profidsci voluisse Gen« % 
31. In itinere vero, consilio mutato, Gharris sub- 
stitit, et modo pars coloni^^ Abrahamo duce^ reli- 
quum iter absolvit. Gur autem Tarachus suos Ura 
Ghaldaeorum duxerit, S. S. non iiidic^vit. Josephus 
(A.nt. Ij 6« 4*> suggerit, Taracho mortem Harani 
filii lugenti invijsam foisse tcrram, Jn qua defunclus 
essety ideoque aliam .qnaedtaiii 'esse. Sed , quum haec 
mera opimo Josephi sit, consnlemus historiam pere-* 
grinam, quae aliam ministrat conjectufam: suorum 
scilicet potestate per Arabes fracta, peregrinis do- 
minis, forsan superbis, obedire noluit; unus ex opu- 
lentis nomadlbus fuisse videtur, et eam ob rem op- 
pr^ssioni propior# E.pat^ia scde itaque gentemy fii- 
miliam et opes ad loca, ubi Arabum potestas non* 
dum valerety educere decrevit* Gommercio inter 
Phoehices et Babylonios Cananaea terra celelnris 
eraty pascuis ista terra late patebat, et 'via non igw 
nota erat'» Euphratem secutus itaque iter institnit, 
breviori vin neglecla, ne pasraa et aqua usquam 
deessent. Tandem ad regiones Charrarum .perven«-> 
tum e^.9 et credere licet, eum ibi substitisse, * qnom 
jam finibus potestatis Arabum se excessisse obserra- 
ret, motum forsan etiam eo, quod alii profugi in 
Assyria consederunt. At IVimrodus arma latius pro* 
tulit; nam etiamsi noiT Bocharto (p. 229) aliisque 
assentiaimur , qui Gen. 10» 11 ita interpretantur, ut 
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ipse Nimrodiis, Babylonia caplay in Assyriam cum 
exercitu profcctus dicaiur, (p. 229) tamen in ver- 
\A% Greneseos 10 ^ 10 est, ^O eum urbibus in terra 
Sinear non conlentum ulierius imperium propagasse. 
Ui^ente itaque denuo Nimrodb , Abrahamus Charris 
abiee oonstituit, et Lotbum nepotem suosqne in 
Palsestinam duxit. Etiam Abrahamo singularem 
rationem tribuil JostfpAus (Ant. 1, 7 9 10 y scilicet 
quod religione a Chaldseis dissensisset, eosque ad 
meliorem^ frugem reducere frustra conatus 'esset. 
Auctor Geneseos pro pia rerum contemplatione et ' 
consiho suo peculiari ilineris unicam rationem a jussu 
^divino repeiiit, recte sane conjiciens, non sine nu- 
'mine Dei prsesente migrationem, • tantarum rerum 
initium. acddisse. 

§ 20* Be acceiiu colonia ad Palaitinam. 

Colonia a Tharacho Charras deducta numerosa 
non fuisse putanda estj sed , quum pars ejusdem in 
Palaestinam profecta fere tfumerum 1000 hoininum 
expleret, ^^) ipsa forsan 2000 homines eifecit^ sed si 
2000 e terra nomadibus refi^rta discedunt, res non 
tanti momenti est, ut mentio ejus in historia populi 
cxspectari possit. Contra si colonia 1000 hominum, 
insigni viro ducente, ad terram aliquam immigrat, 
potius adyentus mentio exspectari potest, Sic quo* 

'^) Legilur: iaitium iuiperii ejus erat Babylou et^Erek et 
Acad et Calue. 

^') Abrahamus famulos armis idoueos 318 habuit, er^o 
forsau GOO-TOO homiues duxit; et ad hos accedit familia 
Lothi.l 
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que historia Chaldaica de exitu horum Chaldseorum. 
silety sed iu novis tarris vestigia adventns eorum 
monstrantur. Kst locus baud procul Damascay qui 
habitaculum Abrahami dicitur. ^^) Et Nicolaus D€^ 
nuucenus (Joa. Ant. 1 , 7* 20 in loco ubi non hi« 
storiam Judaeorum scribit, tradit,. Abrahamam reg-* 
oasse Damasci, cum exercitu e terra Chaldfeoram 
profectum, donec ih Cananseam abiiss<^t« Apparet 
veroy^ha^o non a traditione Judaica petita ^sse^ fjwaaa 
nec Damascus in itinere advenarum commemoretur» 
nec ullus Judseus nnrrasset, Ahrahan(ium cum exer- 
citu venisse et regnasse, quod plane ab indole uar- 
rationum Hebraeornm de Abrahamo abhorret* Idem 
vero €[uum apprime ingenio antiquornm conv^niatf 
quippe qui neminem virum magnum esse putarent^niai 
urbes et populos armis superasset, ostenditi- famam 
inter Damascenos tulisse, Abrahamum virum magnum 
in itinere inter ipsos habitasse. Confirmator hseo 
traditio per ipsam S. S. , quippe quse obscure indi*- 
cety Abrahamum Damascum visitasse; nam in coW 
Hia ab.Abrahamo ducta Damasceni cujusdam meDtio 
fit Gen, iSy 2« CoUigere simnl licet, Damascenos 
aliquot Abrahamum abeuntem secutos essGi quorum 
unus insigni loco ab eodem positus est, 

Canansei nomen dederunt colonis, in quo lalet 
historfcum de adventu testimonium. Appellabantur 
Uebrasi o : transeuphratenses sive Euphratem transr 
gressi. Disputatur quidem, an haec sit vis noniinisy 
nam et genealogista in Gen. 10» 21* ^t Josephus 



**) Jos, Aut. 1, 7. 2. noj^ff *A^QafAti oiHtjots ktyofilvtj* 
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( Arch« iy 61 4.) muUique reeentioreA ^^) ai) Ebero^ 
uepote Arphakschadi , derivarunt« Id fiuieai ita iu-^ 
ielligi potest^ ut aut vei»e hi«terica tradittone nomeii 
ab Ebero profectum dicatur, aut-ipse Eberus a Ju* 
dms fictus putetur, ne deeaseiy a quo nomen suum 
repeterent. > hoc aupra ex genealogia Abrahami repro-r 
bayiiBus; ($18) quominus Vcro hifitorico inodo no- 
men ab Elbero proficisci ptiLtetur^ primum obstat, 
quod ab Ebero. plures gentes descendebanty qitam 
Hebrasi Gen. 11 , 17« 10 9 25*'^) Deinde usus inter 
Hdnraeos probat, nom^n non patronymicum vel ge- 
nealugicum esse^ «am, si nomen ab avo posteris 
inipositum est, hi eodem uteutur inter se ad stirpem 
suam indicandam, quemadmodum Israelitas et filios 
Abrahami se dictitabant; sed nomen Hebrseorum 
semper politico sensu occurrit, ut populus aliis po- 
pults opponatm* ; **) et ipsi H^brsei nomine utuntur 
de se, nonnisi cum peregrinis loquentes. Denique 
ne ipsi quldem aliam nominis originem ignorarunt; 
nam et interpretes Alexandrini et Aquila reddunt 
^lSy nsQaTi^G transgressuB , ubi primum h«c appel- 
latio occurrit. Jam vero nou diffieile est^ originem 



*•) V. c. Bochart 2 , 14» Hezel ®ei^i^tt Ut |ebr» ^pta^t 

p. 7* Ewald cttttffl^e '©cafmnat ^c l^tht* ^|)t* p. 3. 4» 

*^) Quaudo Bochartus hoc inipediineiitum remoyet mo- 
ueiidoy nou uisi Abrahamitas liu^uam hebrceam ser- 
vasse, uegle&isse videtur, quod linguas uotio ut^miui 
uon inerat ante tempora exilii , qunm eateuus lingva 
omuino non hebrasa diceretun 

^^) 1 Sam. 13i 3* 7* excipiendura uou uobis videtur, quum 
. coutittua adsit ^ oppositio coutra hostes. (Ge«« @ef4» ^))» 

1). ep^ p. 10.) 
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derivationis ab Ebero ex ahera explicare, inveril 
autem res nequit. Nam quum et Judaei et alii anti- 
qui semper nomina populorum ab aliquo virb de- 
ducere gestirent, putabatur quoqne, nomen Hebraeo- 
rum ab avo quodam repetendum esse* Quemadmo- 
dum sic ignari linguae bebraese hoc ex nomine 
Abrahami explicarunt;*') ita Hebraei, quum nomen 
Eberi in genealogia Abrahami deprehenderent, fih* 
cillime eodem studio ducti affirmarunt, nomen swm 
ab eo profectum esse. 

At nomen a Gananseis impositum esse, diidmas; 
id enim docent tam primus non;iinis usus, qnam po- 
sterior ejus ad angustiores fines limitatio. Ubi eiiim 
prima vice occurrit, Cananaeus, si non loqaena, tama 
cogitans prodit; Gen. 14 9 13* narratur, nnum, qoi 
fuga salutem qusesivisset , nuntiasse Abrahamo 2/e- 
brceoj Lothum ca^terosque abductos esse; hoc vm 
cognomen non ab ingenio auctoris proficiaci pot^ 
Jiam Abrahamus saepissime antea nomiuatus epat lee^ 
toribusque notissimus, nec opus fuisset monen, 
Abrahamum peregrinum fuisse in terra Gananca, 
historia ejus quippe autea uarratsl^ sed per no$rmpittf, 
quam dicunt, cogitata nuntii sua fecit, acsi narrass^: 
huntiavit Abrahamo, qui ipsi erat Hebrseus vel 
quem Hebraeum dicebat.»*) Et, tempore labeiKe, 



*«) Artapanus in Praep. Eus. IX, 18. Charax apad Siep&M, 
B, Augustinus quaest. iu Geu, 1, 24» 

^^*) Non uti Eivaldo p 3 uot. 4, «ic uobismirum Yidetur, Ci- 
uauaeoa colouos Hebraeos dixisse, quamvis et plures colo- 
uiae Euphratem trausierint ; uam forsan aliae noii ad Cib^ 
uaBos veuerunt; ct potueruut quoque aliquaui, maxiMan 
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appellalionis ambitus sic restricius est, ut tnodo eam 
partem colonorum contineret, quae in finibns Cana- 
naeorummanebat; nec Ismaelitaey ned Ammonitae, nec 
Moabitae, quamvis ex stirpe Hebraeorum dictiy^unquanii 
Hebrsei appellabantur; baesit igitur nomen Pala^stinas 
adfizum, ibidem ergo et originem et usum habuit.^^) 

§ 21. De incolis Palattina. 

Quum fata colonorum plus quam uno nomine k 
conditione et moribus eommy ad quos deducuntur, 
pendeant 9 necesse est^ ut breyem de Gananaeis facia- 
mns sermonem. Incolae Pakestinae domi Canancei, 
Graecis Phoenicea dicti, in conspectu gentium Gen. 
10 Arabibus iEgyptiisque et Afris affines collocantury 
et quidam eorum ex iEgypto exiisse dicuntur. Quum 
yero illa gentium coinposititio vagis indiciis, mox 
vicinia locorum, mox similitudiue morum, mox re« 
liquiis bistoriae migrationum nitatur (cfr» HohUnberg 
I. c« p. 64-67)9 criseos bistoricae est> indagare ratio- 
ncs , quibus auctor in dngulis ductus fuerif, Qanm 
Cauanaei et lingva et moribus multum ab ^gyptiis 
et Arabibus differrent;***) vipinia locomjn auctoreni^ 
movisse videtur, ut Cananaeus, qui aramaea dialecto 



omuium, twi^ ^oxn^ Hebraeos appellare, uti Magyari ap~ 

pellali suut Uugari, quamTia non soU peregriui esseut. 
^^) Ne mireris, quod uomen quoque iuter i^yptios usur- 

patur Geur39f 14* 40* 15; naiu sermo est de iis, qui 

iu Palaestiua habitabaut. 
^^) Per frequeus commercium tameu et liugyae aliquautiim 

miscebaulur, {\, Hug de liugva i^g* iu £rs<;h» et Gruber 

(Stte^cU b* f&* 2 Zif* p*35t36) et mores imitatioue iuter- 

dum accipiebautur t, § 26* 
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utebantttr, cum Chamitis oonjungeret ; ueque histo- 
rica quaedam vestigia defuere, quae simul eum du^- 
cere possent. £teBim Pbeenices a sinu Peraico Ocea« 
nove ad mace Mediterraneum profecti putantur,*^) 
et Araibes ^dnnt, eos ex ipsis exiisse {Michaelis 
Spicileg. 6« E. H. I/ p. ,169) j ideoque quum littora 
maris semper secuti fuisse censendl *sint, par est, sta-. 
tuere, eos Arabiam totam circumivi^e et sic in Pa- 
Isestinam iMrasse.^^) Explicatur ita et similitudo, 
'quam eorum dialectus cum Arabica contraxit^ ei 
collatio eoram com Cusckitis in stemmate Chamita-^ 
runu Nec minui> intelligitur, cur cum iEgyptiis 
componantur, etenim non solum vicioia locorum id 
tulit, sed coloni ex stitpe Caucasica eadem via in 
^thiopiam et inde in JBgjrptum immigrasse regnnm* 
que condidisse potantur, ^^) ^qui ergo aptius cum nulla 
alia popuJoirum dasse conjungi potuere , , qtiam cum 
Arabibus ^^) et Cananaeis. — ^ Conjunctio Cananaeorum 
cum^gjptiis arctior contrahi videbatur per fata non« 
nullorum eorum, qui Palaestiuam incolebant. Philhtcei 
enim se ex regionibus quibusdam ^gypti exiisse dice- 
bant. Genere sane non iEgyptii dicuntur, sed solum 
e Casluchaeis vel regione eorum egressi. '^) Quum 



•^; Herod. h 1. Siraho XVI p. 1090 (ed. Falcon.) 

28) Sic Schlosser nnwitfaltfx^ox. mUvfi6)t tet ®eM* Ht aU 
ten fBMt p. 129» 

«*; Schioseer U 1. p. 179. 

^») Nec uullius mojueuti id etse iridetur,, quod Arabes et 

iSthiopes et iuterdum ludi uuo eodeiuque uomiue ab 

Hebrxis appellautur, 
3 1) Gcu, 10, 14- Misraim geuuit — Gasluchaeoa, J)SSC^ I^N 

D^^n^^B 0^« Philistaei nou origiuem ab iiiT ducere 
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etiam Caphtore egressi dicantury (A.mos 9$ *7) ec ulifum* 
que nomen urbca vel provincias ^gypti deaignare 
yideatur,;'*) aut coltOnorum instar deducti Videntur, 
ant ex ^gypto pulsi advenere. Armis aedea «ibi pa-r 
rarunty et jam eam ob causam probabilius videtuTy 
cos armia ex ^gypto pulsos^tesse , quam aponte ex- 
iiase. Atcpie annales . .^gyptiaci ejectionem eorudi 
baud tacent» Manetho isnim narrat^ nomades ab 
oriente ingressos quondam iElgyptum inferiorem oc* 
cupasse et per 5 secula dominatos eaae ; tum vero 
a regibus Thebaicis expulsos in Syriam secessiase et 



dicantur, nam tic dictum fuisset Qnt^O P<^ QtS^pt 
itemque non tam populus quam tractus, quem t»na«re« 
per Casluchaeos intelUgi debet, ,qu6d QQ) adyerbium 
loci sit. Preterea iidem a Caphtorsis exiiate dicuutur 
Amoa. 9, 7» id quod uon aliter intelligi potest, quam st 
a loco , ubi et Casluohsei et Caphtorasi habitabant , ex<* 
ierintr 
<^) Fuere quidem, qui Colchidem et Cappadociam significarA 
putaTeriut, (Bochart p. 285 et 286) statueutes, coloniam 
i^gyptiorum primum in Colchidem dednctam esse (id 
quod etiam ^Terocfo/iM II, 104 et alil tradnnt); inde qtids- 
dam ad patriam rcTertentes inPalsstina substitisse; sed 

I 

oum tales ambages ab ingeuio hujus ethuographia^ alie- 
uao sunty tum adinodura iucertum est, an Colchii coloni 
j^gyptii ifuerint, idque de Cappadocibus nusquara traditur ; 
quo accedit , quod uec nomen Q^D /03 Colchiis, nec 
appellatio ^S (J^r* 47, 4) Cappadociae conveuit. Quare 
satius est statuere , Casluchasos et Caphtoraeos in ipsa 
^gypto iuferiori quaereudos esse, quouiam nomina eo- 
rum cum caBteriS i^ypti urbibus partibusYO absque 
uoTO yiuculo recensentur. ^S 'v^fo sp^® ^^ littoribus 
iEgypti dicitur (v. Jes. 2di2«6&c.) ; uec negligendum est, 
quod aUquot eorum» qui iu Palaestinam ex Capthore 
profecti suut, Avim appellantur, (Oeut. 2i 23) Avaris 



92 

Hierosolymam vel Solymam condidisse. '>) 240 mil- 
lia hominum sic ex JEgj^to in regiones, ubi Phili- 
staeos deprehendimu^y tetenderunt, et, guamvia noa 
Salem condiderint, ^gyptius auctor eis facile urbem 
maximam loci tribuere potuit. Hsec autem PhilistaB* 
orum ejectio accidit secundo seculo, antequam co- 
loni Hebrsei ad Cananseos venerunt ; traditio itaqoe 
adhuc snperstes ferebat y Philistseos ex ^gypto ex* 
iisse. Genus autem non aliunde^ quam cseteri Cana- 
naoi traxisse putandi sunt; ex Arabia enim sive ab 
oriente in ^gyptum ihgressi eraut , itaque a sedibiis« 
quas tunc Phoenices tenuere ; sed quicunque ab ini- 
tio fuerinty Cananseis -annumerati sunt, ex quo, 
iEgypto relicta, in terra, quffi posthac nomine eo- 
rum dicta est, habiiabant, vinculumque Cananaeo- 
rum cum ^gyptiis arctius contraxerunt. Accessit, 
quod Cananaei in JBgyptum, confugere solebant, 
quoties patria tellus spem fefellisset, et commercio 
frequente semper cum iEgyptiis utebantur (Gen. 37, 
25) ; quse res non minus, quam situs gepgraphicus et 
traditiones illse antiquae, auctorem ethnographiae mo- 
vere potuit , ut Cananaeos cum ^gyptiis conjungeret. 

In patria sua Canana^i iu plurimas civitates par- 
vas divisi erant ; sic tulit ratio vivendi, qua uteban- 
tur. Erant forsan etiam^ qui nulll potestati civili 
parerent , patriarchalem rei^um formam adhuc con- 



vero patria urbs fortur eoruin, qui Pastores dicti ex 
JEsi\no ejccti suut. (/w. c. Ap. I, 26 p. 1200 ed. Ha- 
vcrc,)' 

3^) Jos. c. Ap. I, 14 et 26 (wbi Solymitae appellaaiur). De 
hac re yide { 40. 41 . 



servantea ; sic Matnre j Esdiol et Aner (Geoi; i4). 
Sed passim etiam urbes ^onditae erant^ et urbibus 
praefiiere reges ; Salemi potestas regia et aace^dotalis 
coujuncta fuit ; in ceeteris urbibus modo civilis po- 
teatas penes regem erat* Pleraque vero baec regna 
minima erant, nam agricultura et res pecuaria, qui- 
bus Canansei operam potisslme dabant, non sinunt 

. inagnas urbes con:di; regutn potestas agris urbium 
limitata erat, et, si etiam proximis nomadibus impe- 
rarent, non firmum erat imp^rium, quum.male con- 
t€!ntif semper copia abeundi esset. Sic non locus 
erat potestati, quse insurgere et prsevalere posset; 
nec invicem reguli foedere juncti erant,'^) nisi 
quando interdum in communi periculo aliquot arma 
junxerunt (Gen. 14)* Potentius tamen regnum Phi- 
listseorum fuisse videtur; prouti omnes simiil sedes 
ssnas occupayer^nt , sic omnes u'ni regi parebant ; ab 
eo violentia timenda erat, (Gen. 20» 11« 26 &c,) cum 
eo foedera aqsbienda erant. Quum talis esset rerum 

- in Cananaea conditio , nulla terra colonis Hebraeis 
magis arridere potuit; tyranni non erant, licebat 
parva cum manu sui juris essCi 

Agriculturse reique pecnariae et mercaturae operam 
navantes Cananaei pacifici erant ; . aperta pascua ituer 
urbes neminis et omnium erant ; licebat participare 
commoda «oli. Indigense peregrinos libenieV admit* 
tebant, intelligentes , opes eorum sibi prodesse (Geu. 
34^ 22), quum opulentia ruris tirbibus mercaturam 
facientibus divitias addat. 

' ^^) Sic vicini passi suut, Sichemitas ad uiiuia usque abHe- 
braeis iuterimi. Gfeu. 34« 
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LiQgya utebantur^ qus postca HebraeorQtn 
«ippellata est; cujus patria ipsa Cananaea maxime 
fuiti '^) . quare etiam Cauanaea ^b ipsia Hehrmia 
dicta eat (Je3.19yl8)« Scripturam adhibebant, quam 
Hebrsei ab iis acceptam ad exilium usqoe aerYaront 
(G«#.I*L§4d); et nonnuUi eorum litterarum haud im- 
periti fuisse videntiir; invenitur enim inter Anakaeot 
nrbs a libris et doctrina appellata Josv. 15> 15* 49t 
Philiatasi vero» quippe qui saevo imperio in .£gypto 
exercendo et oppressionem postea ferendo ferociorei 
redditi esaent, ab humanipribus moribus magis qqam 
rseteri abhorruisse videntur (Gien. 20^ 11)« ReJigione 
denique omnes aeque idolatrse eraut; phoenicica nu* 
mina humanis sacrificiis colebant, et in monte Moria 
forian primarium exercebant cultum (de qua re infira 
vide § 2S. 28). 

Ejusmodi erat terra, ad quam AJ>rahamua colo* 
nos duxit; adventitii magis minusve iuter indigenos 
se miscuerunt: familia Lothi, Sodomitis intime con- 
juncta, (6en. 14^12) cum Cananaeis coaluit;'^) al- 
tera coloniae pars^ puritatis avitse stirpis tenacior, 
magis se a Cananaeis distinxit, et peregrini jnter eos 
habitabant« Fata hujus colonorum partis sola nobis 
tractanda sunt, quse quum intime cum fatis viro- 



•») Gesemus ©ef^td^te Ut ^tU. ^pu ttllb ^^t» § .7* 
*0 Sunt, qui puteut, eum suos iu ^gyptum duxisse, post- 
quam Sodoma interiisset (Rask: bett QCimU Ct^^pttfft 
TLlHu^n* p. 84)) sed historia tacet ; et quum duo populi, 
MoabitaB et Ammonitse, ab eo orti dlcantur, (Gen. 19, IS-ST) 
probabilius est, eum inter eos mansissei qui clrcam 
mare mortuum habitarent. 
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rum, qui ei prdefuere, cohaereant, ab his divisionem 
et ordiiieiii auspicabimiin 

Cap. n. 

Historia Abrahami et Isaci. 



§. 22. De Jide et indole relationum de jibrahamo. 

Parum opus videtur probare^ Abrahamum vere 
eum fuisse, cjuem Hebrsea traditio eum esse ferat» 
scilicet auctorem migrationis Chaldaeorum quorun- 
dam in Palas^tinam; quum tameu collatio hiatovi» 
peregrinae turbare ^ideatur, nonnulla de ea re mor^ 
nebiinus. 

Saepe accidit, ut memoria rerum antiquissima- 
rum inter plures populos aervata sit et quidem ita^ 
ut «inguli eundem herocm vindicent; nbique patria 
heroisy ubique scena rerum ab eo gestarum mon- 
strantur. Haud immerito inde concluditur, talem 
virum temporc vixisse, quo populi nondum di- 
stincti eadem experti essenty quorum memoriam alii 
in aliam terram secum deinde tulerint. Si qua gens 
itaque sciret, se quondam coloniae instar in novas 
regiones venisse, nomine viri inclyti arrepto« eum 
auctorem deductionis jaclare potuit. Sic Judaei no- 
men Abrahami ob claritatem viri histori» suae prae* 
fixisse videri possnnt ; eundem enim Babylonii vin- 
dicant; Damasceni ferunt^ eum inter se vixisse; 
Phoenices, eum suum et Salurnum fuisse, iradunt; 
Arabes referunt, eum templum Meccse restaarasse*; 
Persse eum librorum suorum aoctorem jactant* .For* 
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san itaque Judaci lion majori jure eum suum appel-* 
lant. Sed lcnendum est^ fisepius contraria de Qausa 
fieriy ut unus iuter plures populos celebretur. Ac* 
cidit cnim saepe, ut ab uno populo ad caeteros nomen 
viri manayerit, qui tum^ fama accepta , virum et 
res gestas ci^itate inter se douarint* Dispiciendum 
itaque estf utro pacto factum sit, ut mentio ejusdem 
viri inter tot populos reperiatur. Quem^ in finem 
tam ipsum id, quod ferunt, quam tempuS) quo he- 
ros vixisse dicitur, confiderandum est* Sic qaod 
ad nolstram rem attinet, patet^ peregrinoa pbpulot 
aut a Judaeis nomen Abrahami accepisse, aai suis 
traditionibus judaicam cohfirmare* Etenim jam mo** 
nitum estf quam inepte mentio Abrahami annali- 
bus Babylonicis inserta sit [(p* 83); Arabes haud 
inficias eunt. Abrahamum conditorcm JudsDorum 
esse et in Palsestina vixisse* Phoenices el Damasceni 
soli ' ex propria experientia fata Abrahami cogno- 
visse vid^ntur, sed quum etiam secundum traditio** 
nem Judaeorum int^r eos vixerit^ hinc fides fauic 
accedit, praesertim qiiod ipsi Damasceni tradunt, 
enm tantum in itinere apud se riioratum esse. jQuem 
admodum itaque plurium gentium in Abrahamb no«* 
miuaudo consehsio non flagitat, ut iutcr eos fuisse 
putetur, qui pvimo initio rerum vixerint, sic neque 
propter tempus, quod ei tribuitur, id siatuere licet. 
Quum Arabes etPhocniccs nec tempus certo defi- 
niant, utpote qui chronologia rerum tam antiqua- 
rum careant, ncc talia de Abrahamo^ ferant^ e quibns 
indoles temporis ejus erui possit, Judaei soli et Da- 
masceni cousulendi sunt; illi tempora computant^ et 
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utriqae conditionem rcrum , intcr quas Abrahamus 
vfxit, describunt. . Elianisi certe computatio, quam 
Jadsei exhibent^ dubiis non exemta est^ tamen, 
si vel Idngissime pi*oducta fuerit, non ultra seculum 
20 Abrahamum rejicit^ atque eo tempore jam du- 
dum populi distincti eraut^ regnaque plura flore- 
bant ^'^). Neque relationes AJ)rahamum. collocant 
ja tempore^ quod mythicam faciem prse se ferat; 
Hebraei, quos duxit, nec aborigines, nec c terra 
nati, nec tanquam divina entia, quse incolas avitos 
oppressere, pinguntur; sed coloni e patria egi*essi, 
in itinerc apud alium populum morati et demum 
inter gentcs Palaestinenses peregrinati. atque idem 
historicus typus rebus ipsius Abral^ami impressus 
est : is migrantibus dux fertur,- nec divino honore 
colendus, nec divinisoperibus insignisdescribitur^®). 
Populi ergo sic divisi ^rant^ ut emigrationibus lo-" 
cus esset^ scvum.eo pervenerat^ ut eventa historica 
a mythis distingverentur. ^ 

Procul tamen abcst, ut sic negare velimus^ ul- 
lum mythorum vestigium in traditionibus de Abra- 
hamo. posterisque ejus proximis deprehcndi. Ete- 
nim quamvis capita rerum, quae evenerunt^ a my- 
this bene distingvantur, singulis colorcs inducti 



^^j Docebit vero chrouologia in sequentibus probauda, 

Abrahamum justo longius a Md^e, nec miuus Mosem 

justo longius a Salomone removeri. 
^^) ObserTatii diguum est, quomodo iudoles historica iu 
« historia Abrahami praevaleat, eademque quomodo iu 

recentioribus rebus (fatis Josephi et exitu ex u^gypto) 

obscuretur* 
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sunt pro ingenio eorum , inter quos eventa ore 
tradila circumferebantur. Quum itaque judaica 
gcns egregia in Deum fiducia et , pia rerum consi- 
deratione excelleret, eadem nota historiae Abrabami 
impressa est* Nec tamen sic fides relationibus dece- 
dity partim^ quod eventa eadem maneilt in colore 
novOy partim vero quo4 indoles ba^c ipsa biitorict 
momenti est^ siquidem, bistoria plane repugnante» 
fata viri historici non pinguntur. Quando- itaque 
omnes omntno traditiones e virtutibus spiritnalibos 
laudem Abrahamo confcrunt, colligere licet, enm 
talem sui memoriam reliquisse, ut is praesertim dig- 
nus visus sity cui ea laus tribueretur. Convenionl 
enim Orieutales omnes in sapientia et pietate Abra* 
hami celebranda; Grsecis idem aptissimus visoa est, 
cui aut inventio artium chaldaicarum aut propagatio 
earum in iE^gyptum tribuerctur. Vivum porro ejus- 
dem Abrahami ingenii monumcntum est indoles^po- 
sterorumy ab avo utpote accepta. 

Sed pia mens pectore inclusa oculos hominum 
fugity ideoque fieri nequiit, ut de viro, qui vit« 
notam ab eadem repetat, multa inter peregrinos 
circumferrentur, et quum pro instituti nostri ra- 
tione maxime ea, quse peregrinis relationibus illu- 
strari possint ^ perstringenda sint, pauciora de Abra- 
hama acturis nobis pra;sto esse videntur. Quoniam 
yero nihilominus Abrahamus et rebus quibusdam ge* 
stis inclaruit et ssepius documenta pietatis facto edi- 
dity baec tamen et diserto bistorise testimonio et per 
collationem eorum, quse ex ea constant^ colluatrari 
pbssunt* 
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§ 28. De migratiimUna coloniie, poitquam in 
Palmtinam ventum erat. 

Qaum Abrahamus coloniam in Palaestinam dux- 
^ issetj in meridionali ejusdem parte substilit, inter 
Bethel et Ai tentoria fixit* Yetuit vero vita, quam 
agebant, pastorilia, quominus diu in uno loco mo- 
rarentur. Plura igitur loca monstrabantur , in qui- 
bus colouia^ duce Abrahamo, habitaverat. Etenim 
quum Lotbus oricntem versus disccssisset» Abraha- 
mus Hebronem profectus est, et aliquamdiu deinde 
in regno Philistseorum commoratus est* Accurata 
harnm mansionum recensio levis fidei nullo modo 
esse Videtur; nam et cum rebus, quae ev^nerunt, 
loca saepius intime cohserent atque ad minjma con- 
spirant (v. c. 22^ 4* cl. 21^ 34.) j et facillime memo* 
ria habitationis locis adfixa consei*V9ta est* Superr 
erant passim nemora et arbores^ vallcs et montes^ 
de quibus patres posteris narrabarity quid quondam 
in eisdem accidisset '^}* Ad sera usque tempora 
ostcndebatur lucus, juxta quem Abrahamus habi* 
.tasse dicebatur. Josephus scilicet de monumento 
loci tapquam ad se usque superstite loquitiir, ^®) 



s^) Si Hebraei 4 secula extra PalaBStinam degissent, sane nou 
exspectaudum fuisset, loca tam diu memorial^ rerum 
illarum couservasse , sed quum haud ultra uuum secu- 
lum iu ^gypto Tersati videantitf, (§♦ 43, 64) ^on lo- 
cus est dublo. 

♦®) Arch. 1, 10, 4« Kcert^JCfi* ^tQl rrjf i^yrt» fiaXsfiivtjv Sqvv, 
kl 9i t^ xavavalas xo %mQicv e noi^fa t?« *Epgwvlm 7r«- 

7* 
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ncc improbabile cst, arbores qiiasclam antiqiiissimas 
in Incu Mamre ab Abrabamo appcllatas cssc. 

Sed quoquc extra Palasstinam Abrafaamus snos 
(luxisse dicitur $ - inedia enim ingruente, in JEgjp^ 
tum profectus est. Nec pra^ter opinionem- cum .£gyp- 
tum peterc videmus ; fertilitas ^gjpti in toto antiquo 
orbe incljta erat, ^^) nec Pala;stinenses latuit, qnippe 
quorum pars non minima cx ^gypto in Palsestinam 
venisset; ($21) ipsique {)ostea inde annonam petebant' 
(6en. 42} 5); ^gjptus quoque pcregrinis patebat; 
pars tcrrae orientalis paludibus et pascuis plena est, 
ct pastoribus Arabicis saepius concessa est. ^*) Non 
mirum ergo, colonos relationibus indigenarnm mo- 
tos, forsan ct ezcmplum corum secntos, in JEgjp^ 
tum tetendisse. Quum vero haec res ncc magni 
raomenti esset, nec practer solitum evenirct, non ex.- 
spectandum est, adventum Abrahami in annalibus 
^gyptiorum commemorari^ nisi aliquid magnnm 
pcr cundem factum fuisset* Jd quidem etiam et Grsci 
(JEupolemua et Artapanas Prsep. Eus. IX, 17. 18«) 
ct Josephua (Arch. 1, 89 2*) a£Brmant; traduntenim, 
Abrahamum regem populumquc astronomiam arith* 
meticam et alias artes docuissc ^')« Sed et silen* 



Xtm* Nomen ^QYvytfi^ quod aec in textn hebt.y acc 

apud Alexandriiioi oceurrit, probat, Jotephum h« 1« ex 

propria experientia referre* 
^'} Tanquam.fertilitatis exemplum in ipsa Gen. 13, 10 no- 

minatur. 
^*) Postquam 8araceni >Egyptum occupayerant, in medio 

dtyo saepe pastorum turbs confluxerunt, adeo ut reg- 

num ab eis pericUtaretun 
^') Josephus^ Arch* 1, Q^ 1 adeo tradit, id in consilio Abra- 
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tium histori^e iGgypiiacae et polemica raiio, i]ua; 
traditioni subessc cernitur ^^), yetant, quominus 
aliud inde colligatur, quam Abrahahium primum 
essej qui post initium certioris historias ex Babylo- 
nia in ^gyptum profectus diceretur, eundemquc 
ob indolem traditionum uuiversalem idoneum visum 
esse, cui partes doctoris tribuerentur. Sola sic rc- 
stat rclatio biblica dc ilinere Abrahami in i£gyp- 
tum^ quum vero veritas ejus probabilitate ipsius 
rei non minus quam historico relationis typo com- 
mendetur ^^) y certum habendum est, Abrahamum 
in iEgyptum profectum esse. 

Sed quonam consilio in ^gyptum se contule- 
rit, utrum tantum famcm peregrinatione evitare, an- 
non ibidem sedem flgere voluerit, haud constat. Tra- 
ditur quidem, eum in auimo hahmsse peregrinari 
in ^gypto, (Gen. 12 , 10) sed quum et idem ver- 
bum^de habitatione ejus in Palsestina irequenter oc- 
currat, ct /Consilium fucillime pro exitu rei fictum 
esse possit, nii obstat, quominus suspicemur, Abra- 
hamum, qui nuper in Palaestinam venisset, cona- 
tum esse adhuc ketibra pascua in iBgypto invenire* 
Scd ab indigenis vioktus ad loca relicta rediit. 



harao proficisceuti luiase, ut aut ipse tenteiitiat suas 
religiosas emendaret , aut ^gyptios meliora doceret. 

^'^) Joseph, L c. "nam a Chaldaeis in ^gyptum, iude ad Grac* 
C09 mauaruut*' cfr. JSupolem» 1. h qui quum iter Abra- 
hami narraverit^ mox hostili ardori iudulget, 

"^^) Fames Geu« 12» 10 9 reditus ad euudem locum 13, 3* 4 
et commemoratio aucilisB i^gyptiac» 16, 1 cL 21* 21» 
uotam historicam geruut. 
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Ad quemnam iEgypii regem venerit , non ma- 
gis constat. Josephua quidem (BelL Jud* 5, 9$ 4«) 
auctor esty regem Nechao fuisse; quum vero id in 
oratione ex tempore habita dictum sit, nec in historia 
Abrahami narranda ab ipsocommemoratumsity non 
V multam fidem habere videtur, nec usquam reperi- 
tur ^gjptiorum rcx eo nomine dictus ante secu* 
lum septimum. 

Fuere, qiii putaverint, hunc regem non inter 
reges genere ^gyptios qusercndum esse, sed annm 
inter rcgcs Pastores in,telligiy qui partem ^gypti 
per 5 secula quondam tenuere ^^). Quamquam sane 
res narratae non magis uni quam alteri sententiae fa- 
vent, tamen et simplex mentio regis ^gypti ct ti- 
tulus Pharaonis probare videntur, regem illum et 
totiiEgypto imperasse et indigenam fuisse, siquidem 
sic demum titulus originis et lingvse ^gyptiacae et 
tiribui posse videtur. Probabimus vero etiam infra, 
ejectionem regum Pastorum diu ante raventum Abra- 
hami accidisse. Fuit itaqu^ unus e Diospolitanis, quo- 
rum est dynastia XVIII , et chronologia nostra ducti, 
Tethmosim II aut Amenophin II Abrahamum exce- 
pisse et violasse, putamus ^^)* 

Dum Abrahamus in ^gypto versabatur, res 
ejus fcliciter successerunt. Quamvis ira regis ejec- 
tus, non solum otnnia sua secum cxtulit; sedquoque 



**) Rash b. «(^fle lebt» ZxHt. p. 100» 

^'^) Rask U 1« alia chronologia ductus eum Nephercherem 
esse putavit, cujus iipmeu cum Nechaoiie sic coufe- 
reudum erat. Sed hoc uomeii asque ab utroque dtscre- 
pat, cty uti monuimus, uou multas' fidei est. 
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iEgyptiis CQlonia aucta fuisse vldetur : sic Hagar Sa« 
rae data est^ nec ,probabiIe est, eam solam cum He* 
braeis se conjunxisse. Contraalii coloniam Hebraso- 
rum in iEgypto diminutam fuisse putarUut. Tradi- 
tur enim, multos Hebraeos fertilitate k)ci captos re** 
mansisse, quum Abrabamus rediret; ^^) explicatur 
quidem ita aliquatenus^ quomodo tantus esse pos- 
set numerus Hebrseorumy quum Moses eos eduxit; 
sed tamen vereor , ne hssc mera confusio sit rerum 
aimiliumi quoniam anctor relationis non bene res 
Jndsorum cognovisse videtur ^ et praesertim quod 
V. T. plane repugnat. 12, 2a 13, 1-2. 

Scriptura narrat^ Abrahamum in Palaestinam 
rediisse ibique mansisse. Sola Arabum traditio fert^ 
eum quoque Arabiam et nominatim Meccam visitasse. 
Accidit, ut verba quaedam in Y.T. eis assentiri vi- 
deantur; legitur scilicet, Abrahamum^ ^gypto re- 
licta y meridiem yersus profectum esse Gen.^l3> 1* 
Sed praeeuntibus jam interpretibus Alexandrinis, ^^) 
pars meridionalis PalsestinsB intelligend^ est, id quod ' 
contextus aperte docet. PrsBterea , Arabes non iter 
solum ad se susceptum esse, volunt, sed Abraha-* 
mum tanquam diu scmperve inter se commoratnm 
saepius describunt , ubi de templo ab eo exstructo 
aliaque fabulantur. Haud secius Sethum ad patriam 
suam referunt^ et valet heic, quod supra monui- 



"^^) Artapanus iu Praep. Eus, IX, 18« Rash b. ^L ttfl. ZxHu 

p« 102 hauc seutentiam ainplectitur. 
^^) Redduut hs tfjv tgr^fiov; sic pars regiouis meridioualis 

Palsstiuae dicebatur. 
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mus, {§ 22) viros inter peregrinos celebres a popuiis 
historia carentibus ^ mQic civitate donari. 

§ 24. De bello ah Ahrahamo gesto. 

Colonia in Palsestinam reducta^ Lothus cum suis 
discessit; et primum inter u^es in Sithim valle 
sitas greges pavit, deinde societate interiori cum ' 
Sodomitis conjunctus est* 

Accidit eo tempore^ ut hostilis'vis Palsestinam 
iuvaderct. Quoties hostes patriam nomadum aggre* 
diuntur, fieri solct, ut in urbes solas arma conver«- 
tant, r^gibus tributum .imponant, nomades .vero pas- 
sim dispersos diripiant. In Palaestina urbes floren- 
tissimae in -valle Jordanensi erant^ quse jam, .ante 
adventum Hebraeorum sub jugum a peregrinis missse 
fuerant. Postquam Hebraei coloni accesserant, defe* 
ceruut. Hostes ulturi advenerunt, sed victoria jam 
reportata, ab Hebr^is fusi sunt* . ^ 

Fides hujus relationis quoad ipsum eventumj 
qupd in ea celebratur, maxime inde pendet> quod 
petita videtur a traditione, quse maturius quam pIe-> 
raeque alise arbitrio refex*entium subducta fucrit. Car-^ 
mine enim servata est, cujus rei et impedita nar- 
randi ratio ^^) et poeseos vcstigia ^^) documento sunt. 
Mature autem carmen composilum est; nam indoles, 

*'') lu media^ res rapitur v. 1-3 et deniium postea ad ori- 
giuem belli iiarraudam reditur v« 4-5« 

'^) V. c. triplex iu numeraudis auuis paralielismus v. 4 et5; 
pleonasmus iu uominibus populorum et habitatiouum 
cumulandis 4 7; repetilio uomiuum regum 1, 2 c1. 8/ 9» 
atque cAumeratio regum iu v. 9» 4"35 iuvcrso anteccdfeu- 
lium ordiuc facta cst. 
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quam caeterae telationcs spirant, nondum in hanc pe- 
netravir. Deest enim solita omnium ad Deum auctorcm 
relatio; si ore tradita fuisset, putare licet^ eam tulisse, 
Deutn aut Abrahamo cladem Lothi nuhtiasse (uii 
Exod. 4y 19) aut euih ad proficiscendum hortatum 
fuisse* Porro nomina i\)k, quibus postea Deum ap- 
pellarunt, et quse in rcferendo etiam in hac historik 
adhibuissent, in hoc carmine non occurrunt; nec 
tl'^|1 /S nec niH') nec utrumque conjunctum legitui*, 
sed usque ri^hjJ"^N v. 18, 19, 20, 22, vocatun»«) 
Quemadmodum Ycro sic fides ipsius eventi augetur, 
sic tamen pro natura carminis in rebus, quse ad 
ornandam scenam et ad augendam rci magnitudi-f/ 
nem pcrtinenC, non ejusdem fidei relatio habenda 
est. — £t si, peregrinam historiam ipsamque bi- 
blicam relationem examinamus , verum duci nequit> 
eos fuisse hostes, quos carmen perhibet. Genesis 
Ci4> O narrat, reges Babyloniae, Mediae, Elazari^ qiiod 
Yulgata Pontnm, alii Assyriam reddunt, et regcm Go- 
jim^ slve gehtium ignotarum in universum sive unius 
gentis incertde, -arma junxisse; Frustra circumspici*' 
mus conditionem rerum, qua tahtse vires conjunctse 
csse potuerint. Asiatarum nunquam fuit ad occu- 
pationcs arma conjungere; Medi nimis remoti eranr; 
quam ut in Palaeslinam proficiscerentur. Fuit qni- 
dem tempus^ quo^ Babylonia potiti, Palsestinse pro- 
piores fuerunt, sed tum ipsi Afedi reges erant Ba- 
bylonis. *3) Praeierea exitus tantarum viriuth con- 

**y Tautum V. 22 nomeu Jehovae legitur, sed uec [solum 

ucc cum D^HTM cou^juuctum. 
s^^) Eus, Chrou. !• p.' 40* Neque ob chrouo]ogiam de co 
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luncliooi param conveDit* popuU nomades aliquot 
in finibufi Palaestins orientalibus el australibu» fusi 
^unty reguli 5 suct^ubuerunt/sed nomades non nnius 
diei ilinere remoti intacti et adeo rei ignari mansere, 
et hsec tota hostilis vis ab Abrahamo non uUra. mille 
milites ducente superata est. ' Deniqua incertitudinis 
vestigium relationi lipsi inest, quum ultimo loco no- 
men universale positum ^it: Gojim enim Gen. 10» 
5, de multitudine gentium ignotarum occurrit^ et 
nusquam unus populus eo nomine venit. Idem ergo 
est, aicsi auctor dixisset: regem Babyloniae^ Mediae^ 
Elasari aliarumque gentium ignotarum in Palaestinam 
invasisse* Obtruditur ita opinio ^ famam tulisse, 
magnas hostium copias ab Abrahamo fusas esse , et 
quuni pro more Orientalium et poetarum in^univer-» 
sali notione non subsistere liceret, auctor carminis 
populos circumspexity quibus boc bellum tribuere 
posset; sic nomina potentissimorum regum Baby- 
loniae et Mediae posita sunt, incerti vestigiis in no- 
mine oltlmo manentibus. — Jam antiqui historici 
fidem horum nominum desperar^ut* Josepkus (Axch. 
1, 9) Assyrios substituit, monens, eos eo tempore 
Asia potitos iisae, et qua.tuor reges in S* S« nomina-* 
los totidem Assyriorum duces vase affirmat; Eupo-* 
lemua (Eua. Praep. IX, 17) Armeuios intelligit ; aed 
quum uterque conjiciendo sua reperisse videatur, 
ex indole rei et historia Asiae nobis probabilitas 
eruenda est. Armenii tanquam monticolse non apii 



tempore rogitare licety iiain Medi Babylouiain tenueraut 
rliu I autequam Chaldaet (seculo 20) cam occuparuut. (v. 
p. 26 et p. 65). 
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vidcntur, a qnibus hsec expedido repetatur; n^m 
monticolarum est^ aut dqmicilia cum im^e^io in 
planitie condere, aut populandi causa descendere et 
prsdam ad montes auos reportare. Heic vero ad^st 
potestas, quas hon latronum speciem prse se fert; 
adfuerant antea et tribatum annuum victis impdsa* 
erant; jam, defectione facta, ulturr redierunt. Adest 
ergo vestigium imperii jam conditi, quod solito modo 
potestatem in vicinos extendit. Et sic Josephua 
rectiora vidit; nam> uno et dimidio seculo elapso» 
Ninus Assyriorum duK ipsam Babylonem expugna- 
vity et antca jam Assyrii potentes fuerct nam et 
plures reges ante Ninum imperarunt et jam occi- 
dentem versus in Lydiam arma tulerant.^^) Om- 
liiuo ergo verisimile esty eosdem etiam Canlinsas 
partem subegisse, missis tamen urbibus et regionibus 
marjtimisy quas et postea Assyrii et Babylonii nun- 
quam expugnarunt.^^) — Quinque reguli urbium 
vicinarum cum his hostibus tp valle Siddim con- 
gressi, terga dedere. Clarle vicinorum et familia- 
rium excitati dux colonise Hebraeorum et tres viri 



•*) vide Niebuhr fU ®d[|* p. 197. 

•*) Posset coiifirmatto peti a uomiue ■)0 /S i quod staraina 
nomiuis ^lt£)S coutiueret, aut Teluzaram, proYikiciam 
Syriae, iudicaret ; sed dilficultas iiarratiouis hoc modo 
uou tollitur, quum rex Elasari uec solus uec dux cae- 
terorum sit. Ne vero ofFeudat, quod Hebraei Assyrios 
sihi uotissimos uou aguoveriut, mouemus, Assyrios tuuc 
uovam geutem esse. et qutim ueo ah urhe nec a cou- 
ditore imperii uomeu trahaut, facile fieri potuit, iit uo- 
meu certum hostium Ahrahamitis uou coiisliterit, ita ut 
vaga traditio ad auctoriem carmiiiis veuiret, maguam hu- 
stium vim ab Ahrahamo eise propulsatam. 
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itidigena;. arma ceperant. Abrabamus exerciium duxit ; 
coloni numero 318 erant , socii vero suos ^duxissc 
N videntur^ nam quum praeda dividenda csset (Gen. 
14^ 24) pars Abrahami et familiee ipsius opponitur 
parti illorum tanquam una tribusi qubd non ita fac- 
tum fuisset, si triumviri illi soli signa Abrabami 
scculi essent. Abrabamus itaque cum militibus fcre 
mille profectus est^ nec minor it^que exercitus fuit| 
quam ut Assyrios noctu oppressos fugare posset. 
Assyrios securos rcdcuntes non procul a finibus Sy- 
riae hactus est, et, suis divisis, impetunx fccit.^^} 
Castra et pra^da Victori ccsserunt* 

Generositatis documentum.^ quod Abrafaamusi 
post proelium edidit, aliquantum aliter in aliis rela- 
tionibus narratur. Y. T. tradit, eum suam prscdae 
partem recusasse^ Eupblemua (Prsep. Eus. IX, 17) 
vero, eumy legatis ab hoste missis, captivos Arme* 
nios diihississe* Eupolemus in hac tota narrationc 
non Yetus Testamentumy sed, uti infra patebit, Ira- 
ditiones SamariCanorum secutus est; apparet itaquc 
hincy aliam traditioncm tulisse, generositatem Abra- 
Iiami aliter se cxseruisse. Sed quum semper max- 
imi interesset generpsitatem Abrahami celebrari, mi- 
ni^s curabant ipsum eventum, et haud mirandum 
est, recentiorem traditionem hoc arbitrarie immu- 
tasse^ dummodo vis ejus eadem manerct vel adeo 
augeri viderclur. 

In historia coloniae Hcbraeorum hoc bellum 



^^) Josep/i» Arch, J, 10, 1> addit, u^brahaiuum iii quiiita uocie 
cos uactum esse somnoque et viuo graves oppressisse. 
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haiid parvi momcnti cst; nam accidit per id,^ ut 
coloni tanquam ^crvatores patride praecipuo honorc 
ab incolis indigenis ct rcgibns eorum faaberentur; 
Accidit quoque eadem occasione, ut arctius cum 
indigenis ratione religionis habita conjungerentur. 

■ 

§ 25. De decimis ab Abrahamo poniifici Cananao 

$olutis. 

^Rcdeunti enim AbrahQmp obviam venit Mel* 
chisedechus , Salemi rex et sacerdos dei Supremi^ 
qui ei bencdixit et dccima praedas parte donatus est. 
Historica hujus rei fides plus (juam uno nomine du« 
bia, videtur, ideoque opus est, ut accuratius in eam 
inquiramus. Tria sunt ejusdem bapita: Melchise- 
dedium Salemi regem essey eum ab Abrahamo ho- 
nores accepisse et sacerdotem Dei Supremi fuissc* 
In urbe Melchisedechi indicanda Eupolemm a S* S. 
discedil traditque, eum in urbe Argarize regnasse.^^) 
Quum vero tota res tam parvi moinenti sit, ut fama 
ejus ad peregrinos venire non potuerit, quum ct 
Eupolemus nusquam ex peregrina historia hausisse 
videatur, dissensus hic non alienum traditionis fon- 
tem arguit; sed manifestum est^ Eupolcmum sequi 
traditionem quandam Samaritanorum> qui suo Monti 
(Garizim) honores Melchisedechi vindicare voIuerint« 
Utrum vero Judacis an Samaritanis fides habenda sic, 
dubium non cst, et fides Judaicae traditiouis augetur 
consideratione scenac, ubi res evenerunt : reduceban- 
tur Sodomitse, et Abrahamus Hebrone habitabat, via 



•*) Citante PolyhUtore in Pr«p.. Eus, IX, 17. 
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^rga JQXta Hierosolytnam ducebat ^ ct Salem sedea 
primaria religioiiis Palaestinensium fuisse videtur. 

Picitor porro Melchisedechus ab Abrahamo 
dccimas accepissc. Non sine specie veri suspican- 
tur, hanc totam relationem a Xicvitis additam esse, 
ut perantiquus decimarum Aios exemplo patriarcha- 
rum sanciretur; verbaque ipsa v« 20 suspicionem 
Gonfirmant; n^m subito post orationem Melchise- 
dechi adjungitur: hSO "itBJQS iS^irf^J ita ut Mel- 
chisedechus subjectum esse videatur, aut ut nexu 
. tnrbato Abrahami nomen cogitando supplcndum 
sit;^®) et alter locns, qui decimas tangit, Gen. 28y 
22y haud secus interpolationem redolet.^^) Sed quum 
interpolator vestigia interpolationis delere sollicite 
curet, nexus iuterruptus et facillime, si placuisse^ 
restituendus potius verba vindicat. Neque tantum est 
decimarum miraculum, ut narratio in usum tempo- 
rum sequentium composita putetur; nam inter Ca- 
nanaeos decimas solvebantur^ et constat, Carthagi- 
nenses adeo^ patria relicta^ decimas Tyrum mi- 
sissef (Diod^ 20^ 24) quare ncc opus est decimas 
ab ^gypto repetere,^^) nec dubitandum est, Abraha- 
mum et Jacobum jam decimarum more usos esse., 
Accedit huc, quod Abrahamus non de suis decimas 
dedit; prseda enim maxime e bonis Canana&oram 
constitit. 

Melchisedechus sacerdos Dei supremi dicitur. 



") Alexaudrlni iuterpretaudo nomen Abrahami addidere. 
*^) Subita persouae mukatio alieuam manum prodere Yideri 
posset, 

'0) Leo (^zWif^t te& iuttf((en epxoAt^ p. 100. 
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QuaDritur verO} utrum Detts auicQsverui, an 'sapre«« 
mum Cananseoriim numen intelligi debeat* Quam-i 
vis nomen hs per se nnmen Cananaeorum significare 
possit, (v. Jes. 44» 10; 45y 20) dubitamus tamen^ m 
non potins auctor relationis Deum suum intellexerity 
quod prsedicatum negalivum (inutilisy qui servare 
nequit) alias deesse non solet, et prsesertim -quod 
praedicatum faonorificum^ quale est supremus, non 
numini gentilium trlbutum fuisset. Sed nihilomi*- 
nus Melchisedech non veri Dei sacerdos fuisse vide-' 
tur; nam Cananaei omnes idola colebant, quod et 
S. S. ethistoria profana testantur, et posthsec vide-> 
bimus vim fidei eorum in pium Abrahamum. Sa^ 
lem adeo sed^s religionis eorum primaria fuisse vi- 
detur; eam enim ob causam Abrahamus filinm in 
monte Moria sacrificare voluerat, et probabile 
est, eandem rationem Davidem movisse, ut simulac 
urbs capta esset, arcam foederis Hierosolymam, 
)am religione sacram, transferret* Deinde apparet, 
rctationes judaicas antiquas non accurate suam reli- 
gionem a religibne alienorum distinxisse, sed per «o<- 
Vfaviap quandam suas opiniones aliis tribuisse : sic 
Abimelech Gen. 2I9 22* 23 auxilio .Dei, quod Abra- 
hamo contigisset, perspecto, jusjurandum per Deuitt 
poposcit et per eundem dedisse putandus est; sic 
^gyptii , Exod. 14^ 25» Jehovam populo adesse con- 
fessi dicuntur, idemqne ex Gen* 24» 31; 31^ 29; 41» 
38 Exod. 8, 15 Num 22, 13 &c. apparet. Denique 
facile fieri potuit, ut Jiidasi Melchisedechum reri Dei 
sacerdotem dicerent, ne Abrahamo a sacerdote ido- 
Iprnm benedictum fuisset. Sed putaverit forte ali- 
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qais, hanc ipsam rationcm tanti ponderis esse^ at 
ob eam necessarium habeatur, Mclchisedechum unios 
veri Dei cultoremuti Abrahanium existimare. Scd 
id est ingemuni hominis vere pii^ ut numen in 
omni religione coli persvasum habeat; quarc si 
ipse cultu publico careat^ et inter homincs vivat, 
qui aliam de natura numinis persvasionem cultu 
exprimant, nil dubitabit, quin numen sub forma 
rcligionis aliends revereatur. £t heic Abrahamo de 
tota, gente meritissimo obviam ivit antisles sacForum 
ievYXy gratulaturus et religionis populique nomine 
gratias acturus : certe sensu religioso caruisset, qui 
sic benedictionem sacerdotis, forsan pietale et mori- 
bus venerabilisy respuisset, praisertim tempore^ quo 
nondum intolerantia} malum animos piorum dis- 
junxerat* 

§ 26. De ctrcumeisione ab Abrahamo adoptaia. 

Tallbus meritls et tali religionis .communionc 
coloui .cum indigenls arctius conjungebantun Cir- 
cumclsione suscipienda adhuc magis ad,mores Cana-> 
naeorum acccsserunt; tradit eulm Herodotus, (II, 
104) Phoenlces circumcldi ab iEgyptiis edoctos. Qutfn- 
quam non omnes Cananaei circumclsione utebantur, 
id quod exemplo Slchemitarum (Gen. 34) apparet; 
tamen quoque, ut eadem relatio probat, circumcisio 
N inter Cananaeos nou plane Insollta fuit, quum slc. 
Jacobus lils iiQU tam faclle persvaslsset, ut eam susci*- 
perent. ^*) Praetei^ea tam, antiqiuis inter Phoenices 
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) Id quod Michaelu beiie mouuit §Dlofaifd^ed Ste^t § 185» 
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erat usus circumcisionis ^ ut tempore Herbdoti tan- 
qaam desvetus mos commemoretur.^^) Phoenices 
T^ro ferebant, se circumcisionem ab ^gyptiis didi- 



cisse, ac re yera inter ^gyptios a remotissimis 
temjporibus inde usurpata fuisse et cum cultura morum 
prima ab ^thiopia accepta videtur.*') Oritur vero 
fainc qn^stio haud facile solvenda, utrum scilicet ab 
.£gyptiis^ an a Cananseis Abra^amus circumcisionem 
didicerit, qu^ppe qui cum utraque ^ente conisveve- 
rit«- Herodotus quidem tradit , et Phoenices et Sy- 

' ros sive Judseos fateri, se circumcisionem ab iEgyp- 
uis- didicisse; (ibid.) quod quum non iu exiluni, 
Mdse ducente^ explicai*i possit, de Abrahamo intel* 
ligendnm est/ ita ut credidisse dicantur, Abraha- 

^mum circumcisionem ab iEgyptiis .didicisse. Sed 
quum Hcrodotus res Judaeorum leviter coguoverit, 
nec Judaei facile id eo tempore coniessi fuerint; non 
huic relationi confidere licet. Si solum Y. T. con- 
sideratur, haud vero dissimile • est ^ • Abrahamiim' iu 
iEgfypto circumcisionem vidisse eandemque pOstea, 
quum a Cananseis eam obscrvari conspiceret, in Canansea 
inter suos instituisse. Quicquid sit , manet hoc , co- ' 
lonos ea suscipienda ad morcs quprundam Cananaeo- 
rum^^) accessisse. 



^^) II y 104 ^oivUm onoaot rfl SkXaSi int/iisyovrai , ovxhi 

'j^tytmTiovs fiifUovrat xard va dtMa, 
^^) Herod. ibid. Siquidem ^gyptil uou ipsi iuyeutioiiem 

circumcisiouis sibi tribueruut, sed iucertum reliqueruut, 

utrum a se , au ab ^thiopibus excogitata -sit , proba^ 

bile est, eam vere ab his prodcisci* 
^^) Pro eis , quae de origiue PhilistaBOrum mouita suut, 

(§ 21) iraprimis Philistaei circumcisione usi putaudi 

8 • 
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Quid Abrahamum raoverit, non in aprico est, 
S. S. narrat, Abrahamum, deo jubente, circumcisio- 
nem instituisse tanquam foederis cum Deo signum 
(Gen. 17i 9 sqq). Sed ne tangam* difficultatem om- 
nium locorum, ubi Deus loquens inducitur^ ^^) ha&c 
reh'giosa ratio Abrahamum non potissime Qiovisse 
videtur, quoniam hoc signo non suos ab aliis idoU 
colentibus distinxisset. Natura rei vero fert, ratio- 
nem habitam esse medicae utiHtatis ; ea enim uon 
parva est sub coelo calido, nec veteres fugit. ••) 
Fuere, qui foecunditatem circumcisioue augeri dixe- 
rint,*0 et Eusehius eam futurse prolis signum essc 
putavit; (Prsep. YII, 8« p. 310 ed. Vigeri) sed nec 
eam vim habet , uee signum naturale est. Sed vis 
medica ejus in puritate aucta versatur. Quum vero 
ita naturale puritatis signum sit, facile fieri potuit| 
ut pro intima conjunctionei 'qua; inter mores exter- 
nos et pietatem animi intercedere putabatur, vis 
symbolica, moralis scilicet, circumcisioni tribuere- 



«uut; et sic quoque explicatur, cur Cauansei , qui loii« 
gius septentriouem verau.s habitabaut, (uti SichemitaB) 
eaudem non usurpareut. 

^•) Quam iucousulte verba Deo tributa urgeri possint, 
osteudit- exemplum Michaelidis , (gRof* Slec^t § 185) qui, 
usum circumcisiouisauteAbrahamumortumesse, conjecit 
exiude , quod Deus artem circumcideudi accuratius uon 
descripserit. 

^*) Philo de circumclsioue II, p. 211. Imprimis morbum 
'sauari uescium , av^Qana dictum , impedit. Joseph. c, 
-Ap. 2 , 13. 

•^) Philo 1. 1. WolpieimeT dissert. de causis foecuuditatis 
. Hebraeorum. , 
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tur. Ad eanclem sententiam etiam usus moris inter 
alios cliicit. de usu intcr Canafiecos quidem nil con- 
stat, hi autem ab ^gjptiis morem acceperant. £t 
quamvis Heiodotus, qui inter miracula morum iEgyp- 
tiorum*circumcisioncm refert, (II, 36) omnes ^gyp- 
tios circumcidi narrare videatur, id qiiod et Straho 
(ib. 17) et Diodorus (1, 28. 55. cl. 3« 32) affirmant^ 
t#men solis sacerdotibus necessitas cireumcisionis im^ 
posita fuisso videtur ; etenim Pytbagoras sub hac 
sola condllione ad sapicntiam sacerdotum 'admissus 
est ; quidam iEgyptii fuerunt noa circumcisi , ^ ^) et 
Josephua (c. Ap. II, 13) diserte monet, sacerdotes 
omnes inter iEgyptios circumcidi, lacite profes- 
sus, idem a caeteris omnibus nou observari. Ex 
hocce usu vero coUigerd licet, vim religiosam ma- 
gis quam medicam circumcisioni inter ^gyptios 
tributam fuisse: ^ (^odsi ad Hebraios ab eisdem, 
sive mediat^ sive immediate transiit, verosimile 
est j Abrahamum quoque religiosam ejusdem sig- 
nificationem cum medico usu coujunxisse. Huc ac- 
cedit, quod omnes populi, qui cifcumcisione utun- 
tm', semper alios ob neglectum ejus contemnere so- 
.lent; et jam antiqui Hebraei majoris eam habuisse. 
videntur^ quam remedium sanitatis, quum Jacobus 
filiam alio pacto Sichemo locare noUet (Gen. 34)» 
Quamobrem slatuendum est, Abrahamum et sanitati 
et puritati morum prospexisse, quum circumcisio- 
nem institueret. Sed ex quo Moses morem avitum 
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'0) Sic. Aplou, quk circumcisioue uejg^Iigenda mortem sibi 
coutraxit» 

8* 
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lege sanxcrat ei tanqaam criterium veri Dci cul- 
toris constituerat , facile Abrahamo tribui potuit 
consilium, quod demum-Moses instituto Abrahami 
subjecit* 

§ 27. De lingva CanafUB/i a colonis accepta et 
familiari eorum cum CanamBis commercio, 

Goloni Hebraei lingva Aramaea utebantur, quum 
in Palaestinam venerunt. Quantum vero haec a lingva 
Cananaeorum tunc temporis discrepucrit , non ron- 
stat. Quum ipsi Phoenices ex eisdem ^ere regioni* 
bus olim egressi essent^ stirps utriusque una erat* 
Sed per secula lapsa Phocnices, qui Arabiae littora 
peragraverant, alicpiantum aliter lingvam suam exco- 
luisse putandi sunt^ quam ii, qui in patria manse- 
rant. (v. § 21) Auctor Geneseos, totam ntriusque 
dialecli discrepantiam jam tempore Jacobi exstitisse, 
innuit (Gen. 31 9 47) ^ et Judaei ferunt, ^Abrahamum 
aramaice locutum esse, quum in Paldestinam intra- 
ret.^^) Sed nusquam aut interpretis aut difficultatis 
colloquii inter Cimanaeos et Hebraeos mentio fit; 
quare discrepantia dialectorum haud major fnisse vi- 
detur, quam ut facili negotio se mutuo intelligercnt, 
Eo facilior quoque adveutitiis fuit transitus ad ling- 
vam indigenarum, qua posthaec usi sunt, et quam 
ipsi a Cananaeis se accepisse fatentur* Jes. 19, 18. 

Quemadmodum vero commutatio lingvae probat, 
familiarem cum Cananaeis consvetudinem Hebrseis in- 
tercessisse ^ sic quoque alia , quae traduntur , eandem 
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) r, Gesenius ®ef4» bet fiebt» ^pt. p. 15. 
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iamiliaritatem ostendunt. ^ luter mcdios Cauanseos 
fundos emebant (Gen. 23) atque occupabant (Gen. 
26 9 12) f foedera cum singulis faciebant conditioue, 
ui possessionibus eorum libere ute^entur (Gen. 14^ 
13; 20, 15; 21, 27; 26, 28)^^) ac pari cum civibus 
jure gaudepent. Epulis' quoque celebrandis, et quandu 
foedera feriebantur, (26, 30) et in laetis 'eventi? (21, 
8) vincula amicitiae cont!i*abebantur , ejusdemque lio- 
spitalitatis exemplum praebent bistorise de hospitio 
peregrihantibus oblato (Gen. 18, 2» 19, 1« 2)«'^*) 
Nec a matriqioniis cum Cananaeis multum abhorre- 
bant ; quum enim Abrahamus Eliezaro vetaret , nc 



'^^) Qnamyis relatioues de foedere cura eodera Abimelecho 
saepius icto eam ob causam levioris fidei hobeantur, 
quod eadem res sic saepius repeti videatur, tameu tan* 
tummodo jure dubitatur, utrum cum Abrahamo an 
cum Isaaco au utroque foedus factnm fuerit, minime 
vero , an tale foedus unquam initum sit. Crediderit ali- 
quis , ' totam relationem mythum esie a uomine loci 
(Beerschaba) profpctum; aed tenendum est, uomina 1o- 
corum uou semper fallere, sspe yero memoriam rei 
gestas vere 'coaservare: atqtie iu hoc casu non uegli- 
genda est ea constautia traditiouis, qua Ablme]echus 
idem adeoque Picol comes ejus usque commemorantur ; 
(21, 22; 26, 26) id quod satiji probare videtur, uon de 
foedere aliquo iu universum aliquid confictum esse , in 
quo uomina contrahentium pro ingenio fingi potuisseut, 
sed traditionem historicam de rerto quodam foedere tu- 
lisse, quod forsau ob uomen loci in Beerschaba ictum 
dixeriut et mox de Abrahamo mox de Fsaaco narrave- 
rint. 

^^) Quid v«ri his relationibus subsit, nou heic agitur; in- 
genium vero aevi etiara in fictis apparet. Nec receutis 
£vi indolera prae se feruut; quippe quae odium alieho- 
jum oranino nou spircnt. 
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uxor Isaaco e Gananseis duceretur, (24; 2) apparet, 
alios Hebraecs Cananseas ducere solere, id quod etiaiE 
exemplo Esavi .et Judse constau 

Quamquam itaque multis in rebus" magis magis- 
que ad Cananseos accedebant, tamen et per religio* 
ncm ct per eam cum patria rclicta conjunctionem, 
quam usque fovebant, impeditum est, ne plane cum 
Can^nseis coalescerent. 

§ 28. De refigione Abrnhami et eolomrum. 

Religione scilicet a Cananseis differebant^ unum 
Dcum verum quippe colentes. Sic tradit Scriptura. 
Attamen quss de indole traditionum dcAbrahamo et 
dc more aliis suam religionem tribuendi disputavi- 
mus, (5 22 et 25) Iioc praesertim nomine sacram 
scripturam fide privare videri possunt. Dixerit enim 
aliquis, Juda)os, cx quo monotlieismum amplexi essenty 
Abrahamo deteriorem fidem iribuere noluisse. mo- 
nolheismum vero a Mose proficisci , qui puriores 
notiones a sacerdotibus ^gyptiacis acceptas cum pd- 
pulo tanquam cohortc sacerdotum (Ex. 19, 6) com- 
municasset. nomen Dei, quod adhibuerit, aut \n^ 
terprclationem ejus originem ^gypliacam prodere. 
quod protinus (Ex. 32) et conlinuo ad idola colenda 
rcdirent, probare, cultum unius Dei novum csse 
et non ante Mosem r^dices intcr eos egisse.^*) At 
quanquam haec satis bene mouentur , non tamen ul- 
Ira probabilitatera ascenduntj nec inlerpretalio no- 



^*) Hartmann gorfcjuttgen xxUt &te Stltuufi K» ber funf ©ii; 
(6er SJJoftfi p. 140=41» 
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miiii tributa origineni ejus probat, nec dlfficile est, 
amorem idololatrias explicare tam e commercio cum 
iEgyptiis quam e copia ^gyptiorum et Ganaueeo- 
rum, qui ad signa Mosis confluxerunt (§ 45)- Con- 
tra Moses non novam de Deo doctrinam se tra* 
dere professus est; sed patrium Deum coli jussit; 
nec intelligitur, quomodo obsequium sibi parasset, 
nisi ad religionem avitam provocasset. Praiterea 
fides in unum Deum tantopere bistorise antiquissimse 
Hebrseorum ^') atque ipsius Abrahami iutexta est/ 
ut dubitari nequeat ^ , patres Hebraeorum jam eam 
amplexos ^^t. Sed quomodo atque unde eam ac« 
ceperint, non liquet* Michaelis opinatur, Mel- 
chisedechum veritatis ultimas reliquias Abrahamitis. 
iradidisse. (iSKof» SUc^t § 33). Judaica tradilio fert, 
Abrahamum ipsum mouotheismum invenisse; mm 
patres ejus transeuphratenses idola coluisse dicunlur 
(Josv. 24, 2), necnon Haran, frater Abrahami, (Gcn. 



^') Nomiua, quae locis a Jacobo imposita auut, moiio- 
theismi Testigia geruut. Bethel maguo cum mythorum 
couseusu (Gen. 28, 19; 35, 7« 15), a Jacobo repetitur, 
et disseusus quoad tempus atque occasiouem , qui his 
mythis iuest, probat, omuino uecessarium visum esse 
quomodocuuque originem nominis a Jacobo repetere; 
ac uisi a Jacobo yere proficisceretur , ne$cimus, cur 
uou potius abAbrahamo origiuem ejus repetieriut, quum 
iu historia ejus, magis quam in historia Jacobi expiu- 
genda versari soleaut. Haud secius uomeu. Pnuel a Ja- 
cobo impositum dicitur, (Gen. 32, 20) et praeter ea, qua; 
jam dicta sunt , ad fldem traditiouis coufirraaudam heic 
accedit , quod eveutus , qui iu eodem loco Jacobo acci- 
dit, per morem a posteris obseryatum iu serie reruiu 
historicarum repositus est.* 
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3i> 53) et ii coloui , qui Charris sabstiterant , (Gen. 
3I9 19) avitse religioni addicti erant* Traditio Ara- 
bum addit, Azarum, quem patrem Abrahami fe- 
runt y idola fabricasse , (^He? Helot B* O* snb nomine 
Azar.) sed hi tam leviter in rebus religiosis fingunt, nt 
Islamismum ab Ismaele derivent. Josephua (Arch. 
I9 7) 1) narrat, Abrahamum insigni sapientia praedi- 
tum existentiam et unitatem Dei ex consideratione 
rerum perspexisse , atque in Chaldaea fidei suomm 
reformatorem prodiisse. Mutatio religionis ergo Abra- 
liamo tribuitur, id autem non aliud est, qoam 
Abrahamum primum esse, quem unum Deum co- 
luisse, certo constaret. Ferebat tamen vetus et vene- 
randa traditio, fuisse inter primos geiieris humani 
auctores , qui , si ve revelatione ^i ve natura ducti, 
Deum unicum vcrum coluissent* (Gen* 4^ 26) Fides 
inter plerosque obscurata passim propagari potuit. 
Nec ulla gens aptior erat, penes quam veritas con- 
servari aut sopita reviviscere posset^ quam gens 
ChaId]8eorum. Patriam habitabant in altis montibus 
sitara. inter montana notiones religiosae puriores esse 
solent; aer nullis ncbulis obscuratus mcntem sanam 
- csse jubet, majestas naturac animum excelsa religione 
imbuit^ et simplicitas ejusdem siraplicitatem fidci 
gignit. Ac qudmvis plerique Chaldaii fidem" avitam 
missam fecissent , quum Babyloniam occuparent, pauci 
tamen eaudem in patria nova jservare potuerunt, ita 
ut sic ultimae veri reliquise ad Abrahamum perVeuire ct 
pro pictate ct sapienlia eius excoli posseut. 

Coloui, auctoritate ducis el forsan etiam vi vc- 
riiatis ad eandcm fidcra amplectendam facile duce- 
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bantur $ accedlt, quod ipsa migratib nebuias supersti- 
tionis dispellit; nam quum gentes suam quaeque re- 
ligionem habere cernantur, fbrtur animus ad numcn 
cogitandum, quod homines in omni religione ye- 
nerentur. atquc in patria si deos suos pie colue- 
- runt j eosdemque etiam in nova sede sibi adesse sen- 
tiuut, concipitur idea Dei locis non adstricti, om- 
niprsesentis et rerum omnium domini. Sed esedem 
migrationes, quum diversas numea colendi rdtiones 
paudant^ facile adducunt ad cultum aliorum imitan- 
dum, ne quid honoris Deo prsestandi linquatur. 
Sic 'pius AbrahamuSy nihil non Deo praestiturus,^ 
quod Gananaeos, amicos et pietate non destitutos^ 
(Gen, 20, 115 21 > 22» 23) humanis ac liberorum sa- 
crificiis Deos suos colere videbat, sollicitatus est du- 
biis, annon etiam ipse filium. sibi" carissimum unum- 
que spei columeu in honorem Dei imraolare debe- 
ret. (Gen. 22) Juxta Salemum mons Moria erat; 
antiqua sanctitas loco adhserebat, et vero simile est^ 
hunc locum sacrificiis imprimis dicatum fuisse: ita- 
que sive more Gauanseorum sive arctiori sua dum 
Melchisedecho conjunctione motus, hunc montem 
Abrahamus elegit, ipse licet tridui itincre remotus 
(22 9 4)« Contentionem animi dubitantis describere, 
non nostrum est ;'''*) numine Dei quum meliora vi- 
deret, pater facinus omisit. Grediderit aliquis, pa- 
rabolam narrari ^ in ,qua ' pietas Abrahami iusigni 
modo laudaretur, rem vero ipsam historico funda- 



^^*) Lou^as et jejuuas Abrahami et Isaaci oratioues^ coiupo- 
suit Josephus iu Arch, I y 13; 3« 4* 
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meuto carere : vetat antem hhtoria Phoenicum. Tan- 
ioperc enim haec Abrafaami pietas inclaruit , ut Phoc- 
nices tradiderint)^^) Saturnum, .quem Israelem ap* 
pellant, filium auum unigenitum^ Jeoudem ideo dic- 
tum, ex Njmpfaa indigena susceptum, immolasse* 
Gonfusio nominum probat, non ex S. S. haur\ri.^ 
consensus in re, factum historicum latere, ostendit. 
exitum . solum Phoenices in honbrem Saturni muta- 
verunt. 

Quod Abrahamo accidit, caeteris colonis facilius 
adhuc accidere potuit; Lothi colonia, nunquam 
fortasse 'monotheismo addicta, religionem terrae am- 
plexa est, itemque caeteri omnes^ qui a colonia 
Abrahami discesserunt. Atque idem omnibus He- 
braeis accidissety nisi duc<!S saipientes avitam i^eligio- 
ncm fortiter tuiti essent, et Moses demum in primo 
loco inter leges fidem in unum Deum posuisset. 

§ 20. Continuaiio, Exspectaiiones Messian^e. 

Quemadmodum doctrina de uiio vero Deo fun- 
damentum cst veras revelalionis, sic in religiooe 
Abrahami aliud erat elementum, quod propius ad- 
huc religionem christiaaam tangit. Inde ab Abra- 
' hamo enim series exspectationum ad Gbrislum us- 
que pertiuet. Haud difficilis negotii est explicare^ 
quomodo spes de futura suorum felicitate et pote- 
state penes Abrabamum oriri posset; nam persva- 

^*} lu fragmeuto historiae Phoeuicum PhiionU Bybiii iu 
Eu*. Praep. IV, 16. Vix opus est mouere» reiatioues 
Sanchuniathonis per Philouem tradi. 



128 

«lOy se unum verum Deum colere, eam e&citare po* 
tuit/ sicjuidem antiqui omnes crediderunt » pietatem 
et felicitatem terrenam pecessarie ease oonjungendas, 
Deosque suos cultores singulari favore prosequi. 
Nec majoris difficultatis est probare, verba non ita 
esse premenda, acsj Deus immediate,Abrahamo con-^ 
silia sua nuntiassetT^); scd manet inexplicabile my- 
sterlum, quomodo Abrahamus spem conceperit, per 
subs salutem toti generi humano futuram esse* (Gen. 
12, 13; 18, 18; 22, 18.) Fruslra interprctes mira- 
culum horum verborum tollere studuerunt; senten* 
tia apcrta est, ea autem discrepat a multis aliis ip« 
sius Geneseos locis, ubi fclicitas Judaeorum nonnisi 
pcr oppressionem aliorum contingere dicitur v« c. 
15, 18; 22, 17-18* Etenim in historia Abrahami^ 
qualis in Genesi narrata est» duplicis exspectationis 
divcrsissimae elementa continentur, una cst egoislica 
et parlicularis, altera excelsa et universalis. Negari 
quidem nequit, vestigia hujus exs[>ectationis setoper 
nexu abrupto aut impodito. adjungi;. nam antecedunt 
aut succedunt ubique alia> quae ad particularem Jii.«- 
dacorum spcm pertinent^ ita ut universalia^ oratione 
sMva, tolli possint. Nihilominus procul abest opi- 
nio, eadem a recentiori manu, forsan collectoris 
Pentateuchi, addita esse; nam quomodo sic in reli- 
quis Pcntateuchi{fjibris ne uhus quidem locus addi- 



^^) MeiQoria diguum e8t, quod oratio saspius, ubi Deus io- 
queus iuducitur, a recta in iudirQctam mutatur y» c. 
Geu. 18» 19 "coguosco eum, quod posteris viam' JehoTas 
aervaudam tradet, ut Jehova Abrahamo couferat, quod 
ci promisit.*' - 
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tus est? et tantopere a rccentiorum JudsDorum ingc- 
nio hsec notio abhorruit, ut per aliam' intcrpretatio- 
ncm sententiam de salutc e posteris Abrahami pro- 
fcctura cvitare laboraverint ^^) , et Josephusy (A.rch. 
iy 13> 40 his verbis omissis, altcram exspectationem 
ubique substituerit. In dccursu seculorum aliquot 
viri quidem exspectabant, fore> ut verae religiouis 
beneficium ad omnes a Judxis maiiaret (v. c. Mi- 
cha 4, 2t Hag. 2j 7) ; sed quum hsp idea particqla- 
rismo tamen commixta sit, tam clara effata, quam 
quse in Genesi adsunt, inde nasci non potuere; et 
quis quoquc ausus fuisset, Abrahamo tribuerc, qnse 
vix ct nc vix qnidem pauci in populo intellcKerant ? 
Quae quum ita sint, haec exspectatio ab ipso Abra- 
hamo profecta putanda est, et tam alte traditionibus 
dc eo infixa fuit, ut sequentia terapora eam delcre 
non valueriut. Quomodo vero ab initio Abrahamo 
oborta sit, fruslra qi^xritur* Quum vero eadcm re- 
vclationis christiana; primum membrum sit, effectus 
probat, eam a Dco proGcisci. Et suspicari iicct, 
Abrahamo accidisse res, nobis non indicandas^ qnx 
persvasionem excitarenty qua integrum salutis opns 
nitatur, Mysterium cst, ubi aliqua res, magna* 
quoad religioncm potestatisy yinculo causarum la- 
tente, emicat^ et S. S» bene usui religioso con- 
-suluit, quod exspectationem promissis Dei excita- 
tam dicii; sed sic indicavit simul, originem ejus 
uon historica via invcniii posse. 



"'') V. c. Onkelosi Parct|ilirdS. ad Gcii. 12, 3- 
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§ 30. De conjiincHdne colonorum cnm puMa. 

Allerum^ quo impedhum est, ne coloni cum 
Cananseis plane coalescerent , cbnjunctio cum« patria 
et gente relicta erat. Apparet ea^ tam quotics nun- 
tii apportati v. c. Gen. 22? 20 ^ quam ubi legati a 
colonia missi dicuntur. Et magis adhuc baec vincula 
conservabantur per .npya matrimon^. , Etenim in- 
signis cura puritatis stirpis servandae primoribus 
fuit. Abrabamus itxorem secum ex Chaldaea addu- 
xerat^ et valde timuit, ne Isaaco Uxor e Cananseis 
cIigeretur'Gen. 24> 35 Rebecca igitur Charris arccs- 
sita est* parentibus valde displicuere connubia cum 
alienis 26, 35; 28, 1, quare et sub praetexlu matri- 
monii Jacobus Charras missus est^ nec improbabilc 
est, alios colonos haec exempla imitatos esse. Atta*- 
men et infelix sterilitatis casus et consvetudo continua 
cum alienis ferebant; ut quoque matrimonia cum eis 
jungerentur. Quum jaih Abrahamus e peliiceiEgyp- 
tia et alia, (Gen* 25, 1) quss Canaibaia fuisse videtur, 
liberos suscepisset, quum secunda generatio nullo pa- 
trias relictae amore teneretur^ accidit^ ut magis ma- 
gisque frequens cum patria commercium cessaret. 
Omneis filli Abrahami ex pcllicibus nad matrinionia 
cum alienis junxisse videntur; Ismael et Esavus quo- 
que alienas duxerunt^ soli Isaaco uxor e . patria 
data est* Quum vero Isaacus quoque colonise posl 
patrem praeesset, hoc disiinctionis criterium aliquaisf** 
diu adhuc in colonia principali magni aesiimabatur. 

§ 31. De colonia per emigrationes diminuta, 
Praeter discessum Lothi etiam-aliae migrationcs 
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coloniain ab Abrahamo <leductani diminucrunt* Fi- 
lii, quos Abrahamus ex Ketura suscepil, (Gen. 25) 
1-2) a patre ipso orientem versus dimissi sunt 25» 6« 
Legitur, eos donis a patre donatos esse; ad dona 
vero etiam servi pertinebant, et quum nonnulli ho- 
ri^m filiorum integris populis postea nomen impo* 
nerent, credendum est, eos non exiguam hominum 
copiam duxisse. Ismael quoque palria tentoria re« 
liquil populumque in deserto, Paran dicto, condi- 
dit. Fertur quidem^ (Gcn. 21 9 9* 21) eum solum 
cum matre abiisse^ scd pluribus partibus ha;c relatio 
dubia est. Discessus Ismaelis tanquam ejeclio ob 
odium a Judseis facile describi poluit; nomen Ha- 
garae historias de fuga ejus componendi matericm 
ministravil^^); et narralio dc ejectione Ismaelis in 
c. 21 aliis, quse traduntur adversatur: nam infantis 
instar humeris matris impositus dicilur et ab eadem 
sub frulicem projeclus; verum tameu et Gen. 17> 
20-25 annos 13 natus ab Abrahamo circumcisus^ et 
25 9 9 cum Isaaco patrem sepclivisse fieiuur, eisque 
opponitur, qui patre vivente dimissi erant v/ 6* 
Licet itaque uec inimico modo nec infans e colo* 
nia ejectus sit, nihilominus haud probabile est, eum 
usque ad mortem patris inter suos com.moratum es- 
sv ; id historici enim relationi biblicas subesse vide- 
tur, quod Ismael a patre maturc discessit; deiude 



^^) Quemadinodum iiomen Isaci aliM aliter a lisu deriva* 
tur, ita Hagar (profuga) bis fiigisse dicitur Geii. 16, 6 
ot 21) 9> 21, acsi nou satis de fuga Hagarae uarrari pos'- 
set ; uude suspicio oritur, uomen causam esse relatio-* 
uis, aliis vero aliter fugam e)us uarrautibus» 
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h»c erat 3ors csetcris a pellicibus natis^ etdiversa vitse 
ratio vetuity qup miijius cum patre versaretur. Qjium 
itaque uxorem ^gyptiacam, haud annuente Abra- 
hamO) dpxisset, vincula sponte solvebantur, prouti 
magis cum pcregrinis consvevit* Haud procul vcro 
discessit et facillimc sic uhima officia patri cum 
Isaaco praestare potuit. Ab haereditate exclusus, tamen 
non vacuus abiisse putandus est. Colonia sic quoque 
diqiinuta ^st eis, qui cum Ismaele discesserunt» 

Quum verp interea novis partibus et peregrinis 
accedentibus (§ 20* 23« 27« 30} aucla esset^ quum 
nec accessus nec decessus cerlo constent, numerus 
civium, morienteAbrahamoy indicari quidcm nequit; 
facile vero creditur> eum eundem fuisse, ac quum 
Lothus primum discessit. Isaacus restantibus prae- 
fait; quoniam vero filius, qui in colonia maneblit 
ct, patre senescente, eidem prsefuisse videtur, intime 
cum indigenis conjungebatur ^ iudies coloni propius 
ad Canan^eos accesseruut* 

§ 82. De indol^ relationum de relus Isaaci privatis, 

Descriptis itaque, quantum per fontes licuit, et 
rebus, qua; gestse sunt^ et statu coloniae usqae ad 
finem vitae Isaaci, superest^ - ut rationc^s reddamus^ 
cur nibil acceperimus eorum, quse de ' Isaaco ipso 
narrantur. 

Isaacua minoris momenti Juddeis fuit> ulpote 
qui in transitu ab Abrahamo ad Jacobum positus 
erat. Per Abrahamum initium popuIi%:ondendi fac- 
tum eraty sub Isaaco rcs pessum ibant, per |aco- 
bum demum ea colonia adducta est,^ e qua populus 
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orius cst. Quamobrem haud mirum cst, hisio-* 
rjara peregrinam adhuc minu^ de Isaaco narra- 
re. ^^) Neque multa de eo S. S. rcfcrt, quam 
historia filiorum ejus homen patris obscuraret. 
U3&oi*em ex stirpe patria habuit^ ex qua Esaviim et 
Jacobum suscepit* Caetera veroy quffi; traduntur, re- 
percussam fatorum Abrahami imaginem exhibent: 
uxor iniiio stcriliSypromittenteDeo, conccpit; (25^21) 
ipse, famc urgente^ in ^gyptum proficisci decrevit; 
tamen non profcctus est. (26^ 1-2) Abimelechum ve- 
ritus, Rebeccam sororem esse perhibuit (26^ 7-9); 
litibns quibusdam composilisy foedus cum Abimele- 
cho fecit (26 9 28) r ii^c^si^i^A promissa e! repctila 
sunt (26» 4* 5* 24)* Quibus bcne perspectis, /ose- 
phu8 (Arch* I, 18) pleraque, quae de Isaaco ferun- 
tur, omittenda putavit; de sterilitate Rebeccae, de 
dissimulatione matrimonii cl de promissis ei repeli- 
tis nihil narravit. £t re vera hislorici gcneris non 
aliud habeudum est^ quam quod Isaacus non e Pa- 
la^stina profectus est et cum Philistaeis mox lites ha- 
buit, mox foedera icit. ^^) Ca^tera omnia ad filios 



^^) Phoenices eum cum Jacobo coiifuderunt , (§ 28) et Melo 
haud secus, quum tradat, filium Abrahami, a risu dic- 
tum, duodecim filios procreasse. Eus* Vrasp» IX, 19. 

^°) Nec tameu iiificias ibimus, historiam de foedere cum 
Abimelecho icto difficultatibus haud levibus premi. Kam 
etiamsi idem Abiraelechus vivere potu^erit, qui cum 
Abrahamo foedus fecerat, aut alius, eodem nomine (for- 
saii titulo) ii^ctus, eum exceperit, tameu offeudit, quod 
Isaacus loco nomeu dedisse dicitur, (26» 33) quod Abra- 
hamus ci jam imposuerat. (21, 31)* Josephum haud fu- 
git coutradi^tio : quare in foedere Isaaci narraudo' uo- 
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spectanty et latere non potett studidmy quo omuia 
composila sunt ad explicandam potentiamy quse Ja- 
cobo et proli .ejiis con\igiu Duo momenta potis- 
sime continentur., emtio primogenitnrse et subreptio 
benedictionis patris. Quum vero historia externa 
neulrum tetigerity et Josephua adeo illudy fortasse 
' indole offcnsuSy omiserit, ad saperiorem crisin so* 
lamjudicium rcvocandnm est$ cousllium narrationum 
apertum est , et quun^ opinio de Deo solis Israc* 
litis faventc aliosque odio habente omnem agendi 
rationem defendat, qua consiiia Dei, ut putant^ pro- 
moTcantur, non mirandum est, originem potesialis 
populi Deiy postea proponi potuisse in in^olucro, 
notionibus moralibus non admodum conveniente.^^) 
Id historici vero inde apparet^ Esaviim fuisse natu 
majorem, Jacobum vero roinorem; quum opus esset 
tantis apparatibus ad meliorem hujus sortem expli- 
candam. 

Quae quum ita siat^ nuda facta frustra quserun- 
tur, certumque hoc solum manet, Jacobum, lile cum 



luinis loci meutiouem uon fecit, et aetera quoque- nou 
premeuda judicavit: nam quamquam S. S. et Picolum 
et Achusatum Abimelechum comitatos esse refert, Jo- 
sephus modo illum commemoravit, qui solus comes fue- 
rat, quum foed as cum Abrahamo junctum est (Geu, 22> 
12). £git ergo , acsi nulliAn utriusque discrimeu histo- 
rico observandum esset, cf. ea, qnae $ 27 not. 70 dictaeuut. 

^^) Est tristis hierachiae et religionis imperfectao sequela, 

^ quod ad cousilia et jussa, ut creduut, Dei uullum re- 

medium reprobaudum putatur. Persecutioues haeretico- 

rum, propagatio religiouis chrtstianas per arma, et historia 

1 Jesuitarum satis e;^emplorum ininistrant. 
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fratre oborta, domum patriam reliquissc CharraKquc 
se contulissef dum fmperium colonise penes filiuia 
natu majorem maneret. In diea vero mutabatur fa- 
cies rerum; Esavus, agricultura et re.pecuaria spre« 
iisj milites sibl circumdedit «t coloniam magis roa- 
gisquc cum indigenis coalescere passiis cM; 



Cap. ni. 

4 • ■ " 

Historia coloniaB a Jacobo deducto tam in 
Palsestina quam in iEgypto, necnon histo- 

ria Josephi. 



§ 83. De deductione colonia. Jacohi in TakBitinam. 

Quum jam colonia Hebrasorum animam agebat, 
et ultima originis peregrinde yestigia magis magisque 
cxslinguebantur , nova colonia e patria deducta est« 
Jacobus, e patrio tcntorio profugus, Charrjs multam 
familiam comparaverat; et dissidio cum LabanO 
ortOf ad natale solum redire decrevit. Ducebat non 
exiguam hominum copiam, gregem vero maximum. 
Traditur^ eum fratri doni instar 550 armenta el pe- 
cora misisscy (6ra. 32? 14-15) et quamvis numero 
non fides maxima haberi possit^ apparet tamen, po- 
sieros credidisse^ gregem, quem ducerct, tantum in- 
isse^ ut talia dona ofierre posset. Grex ipsius ita- 
que facile 5O0O pecorum numerasse putatur; quod 



I 
I 
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si inde numerus hoiiiinum colfigitur, facile £00 vi- 
ri fuisse crcduntur* Eos numero validos fuisse; 
qubque inde constat^ qi;od urbem Sichemitarum im- 
pune yasurunt (34, 26 sqq. 35, 5); quo faclo, si- 
mul opibus el hominibus aucti sunt. **) Duo ipsius 
itineris vestigia Tiominibus locorum infixa servata 
8unt: Machanaim et Succhoth, loca trans Jordanum 
sita, ab adventu coloniae Jacobi nomen trahebant. 
Gen. 32V 2;®'^) 33, !?• Jordano trajecto, juxta Si- 
chemurh tentoria fixa sunt; Jacobus agrum a Sichc- 
mitis emit , (33» 19) eC fortasse ibidem habitare de-^ 
creverat; sed, foedcre perfide a colonis rupto^^^) 
ad regiones> ubi reliquiae coloniec Abrahami hahita- 
bant, profectus est« . 

Antequam vero Jacobus natalia loca revisit, re- 
ligio, quse sedes patrum cingebaty restituenda fuit. 
Coloni scilicet Aramaeorum idololatriae omnes addicti 
erant, uxor ipsius Jacobi penates Labani subripue- 
rat *•) (Gen. 31. 19); Jacobua. vero fidei avitcB te- 



'^) Sichemitis vittis, agros eoruiu occuparunt, atque inde 
factuni est, ut filii Jacobi gregea circa Sichemum et 
Dothau pascereut, qyum famen Hebrone colonia sedes 
fixisset. (c. 37, 12. 17)* 

*^) Religiosa, quas nomiui subjecta est, siguificatio cpufirmat, 
locum a castris Jacobi appellari; debetur euim arti, qua 
simplicem cum adveutu Jacobi nomiuis coujuuctiouem 
historice traditam eyitdre studebaut* 

«*) Josephus (Arch. I, 21, 1) ignomiulam i»ei miuuere itu- 
deus, foedus omittit, addit vero, Sichemitas, viuo graves 
post festum celebratum, interemtos esse. 

^*) Josephus^ i^oXoXaiitix ignominiam . a Racheta remoturus, 
fingit , eaor peuates abstulisse , ut haberet , quo gratiam 
patris , si eos per3equeretur,iippetraret. I, 19, 8* 

9* ~ 
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nax, unum Dcum colcbat, et snia coli voluit. Jus- 
sit idola omniaque idololatriae vasa sibi tradi y (35, 2) 
et ducis auctorilate moti omnes idolis valcdixerunt 
(35 7 4)» Sic demum Hebronem venerunt, ubi He- 
brsei ab Abrahamo deducti tentoria fixerant. 

§ 84. De conjuncitone novas coUmim cum colanis ab 

Abrahamo deductis. 

Relatio vero, quse his cum novis colonis orta 
est^ densis tenebris premitur. Si Isaacus ante redi- 
tum Jacobi -mortuus esset^ facile cogitari potest^ 
Esavum omncs colonos in suam potestatem traxisse, 
adeo ut postea eos secum abducerety quum in de* 
scrtum proficisceretur. Neque exspectandum erat, 
Isaacum, Jacobo redeunte, in yivis fuisse^ nam 
visu jam prae senectute privatus (c. 27« i) et 
morti vicinus erat (27, 2« 410 9 quum Jacobus Gharras 
profectus est; Jacobns annos hand paucoa in Meso- 
potamia transegit; quum itaque reverteretur , pater 
dudum c vita excessisse putandus esaeU Attamen 
S. S. narrat, Jacobum ad patrem venisse (35; 27), *') 
ct quo magis ab eis, quas antea dicta sunt, abhor- 
rerc videtur, eo major est fides historica. Sed 
qnamquam pater vixit, non inde ccrtum est, colo- 
nos, quos Abrahamus diixissct^ omnes apud ipsum 
adfuissct Est enim relatio, qua; Esavum jam a co-* 
lonia prima discessisse fert (c.33> 14-16); alia vero 

'0 Quod tam brevitep adreutus narratus est, et quod nil 
Diiuiino de gaudio patris fiiium diu absentem accipiea- 
tit exstat, nou fidem locielevaty nam senio -coufectus 
Isaacus spiritualiter |am dudum mortuus erat. 
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iradit, EsaVum dmum, patrc mortuo, iii Seiram 
profectum esse (36» 6)* Quum facile per prolepsiu 
futura Esavi sedes nominata ait| quum et c. 35^ 29 
(ubi patrem sepelire dicitur) et ratio imbecillilatis 
patris svadeaiit sententiami eum nondum, quamdiu 
- pater superstcs esset^ discessisse, hsec tradilio pras- 
ferenda videtur. Esayus ergo coloniae prsefuit^ cui 
novam disciplinam dederat. Jacobo cum suis acce* 
denti iion bssc colbni» facies placere potuit; milites^ 
venatores et latrones pacificam Jacobi vitam turba- 
bant; quapropier^ patre mortuo» quum Esavus iu 
loca venationi et latroeinio aptiora abire vellet, ple- 
rosque cum eo discedere passus videtnr, rcliclis 
solis eis, quos vitae genus ant possessio acquisita iu 
loco solito detinerent. Non multis itaque colonia 
nova aucta est^ atque ipsa S. S. hanc rerum condi* 
tionem fuisse affirmati quum nullam omnino haeredi- 
tatis ab Isaaeo Jacobo traditae mentionem faciat. 

§ 35. HistoHa-Jacobi et eolohite tn Palmtina. 

Digressa itaque familia Esavi » Jacobus patrios 
mores acriter tuebaiur : rei pecuarise et agris colen- 
dis opera solum data est;*^) religio avita restituta 
est, circumcisionem ipse in Mesopotamia non neg- 
lexerat^ et tam necessaria habita est> ut una hac 
conditionefiliamsuam Gananaeo traderet. Nihilominus 
vcro coloni cum indigenis magis magtsque miscebantur. 



"') ^gritulturae I cujus exeinpluiii in historia Isaaci occurHt 
26| 12) nulla lueutio amplius flt; sed pro uecessitate rci 
^on ueglecta putauda est. 
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Yinculo familiariiatis .cum Aramseis per fugapi Ja- 
cobi solutOy necessitate cogebantur, ut matrimo- 
nia cum peregrinis ambirent. Siq Jud^ virgi- . 
nem Cananoeam duxit (Gen. 38 > 2); matriomdnia 
cseterorum fratrum non narrantur^ sed haud proba- 
bile est, eo8 aliunde uxorea arcessivisse, atque ip- 
sum silentium probat, eos Canansas uxores dnxisse. 
Si fauc accessere amicitiae cum indigenis junctse, qua- 
rum unum excmplum ejusdem Judae bistoria mini- 
strat, ^Gen. 38 9 1* 12) facil^ factum fuisset, ut et 
hsec polbnia cum indigenis coaluissety nisi mirando 
fato e mediia Canan&i3 ei^eptn fuisset^ donec fir«* 
mius conjuncta in Palaestinnm redire posset. 

Ipsius Jacobi fiistoria^ postquam in Palaestinam 
redijty omnino latet^ nec mirum^ qnoniam quieta 
patriarchse vita et cura pastoritia sibi usque similis 
historiam nullam prsebent. DomesticaB Jacobi^re- 
lationes solse memoriae proditae sunt, et tanta fuit 
Judaeorum sollicita in. eis exornandis cura, ut De-' 
metrius *^) singulorum filiorum annos et menses na« 
tales tradiderit; quumi vcro et hic et cseteri^ qui duo« 
decim Jacobi filios tetigerunt, ^^) aperte Judaicas re- 
lationes scquuti sint^ nil confirmationis inde peti 
potest* Historia pcregrina Jacobi mentionem non 
facere potuit, nisi postquam inter peregrinos pro- 
fectus est^ neque ^gyptii annales' eum plane igno- 
rant (v.§«38)« A filiis vero gloriam repetit, ct jure. 



'®) Ex jtlex. Polyh. ab Euseh. Prasp. IX, 21« citatur. 
^^) Melo ibid. 19. Th$Qdotu8 poeta ibid. 22« Arabes iu 
Jlerbelot B. O. p. 466. 
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Hcbrsei eum patrem el condiiorem appcllan^ quiim 
is jJliUjS coloniae deducendae auctdr esset^ ex qua 
populus Judaicus potissime ortu3 est. S« S.. hi* 
storiam Jacobi subito missam fecit, quum bisto- 
ria Josepbi, siquidem religiosa vi et jucnnditate 
plenissima, caeterorum fata obscuraret; eadem vero 
ktXnm a parte historic^ magni est ponderis^ quum 
colonia Hebraeotum per (ata Josepbi in novam ler- 
ram traheretur. 

'* * 

§ 30. De indole historue Josephi. 

Qu^emadmodum relationes biblicae de Josepbo 
irjbus diversi» partibus censtant , sic quoque singu- 
lis non est eadem indoles. Prima partictda (c. 37) 
res in Canansea gestas tanta cum simplicitate tamque 
accurata singulorum notitia describit^ ut veritatis^ 
uotam, iallere nesciam, ipsa prse se ferat ^^). JLocis 
adGxa mansit miemoria rerum, juga et forsan cister- 
iiam, ubi facinus patratum est, traditlo sera mou- 
strabat. Agntina nercatorum per eadem loca pro- 
iicisci solita Ismaelitas, quibus Josephus tradilus est, 
iu memoriam revocabant '^). Aitera bistoriae pars 
(c. 39-41) res ki iBgypto faclps continet. '(n molc-. 

sla repetitione charactcr poeticus apparet; (c. 39i 

■■ ■ " i I ■iiii ■ 

^^) V. c. qnuiii Josephus fratrds ad Sitfhemum uon laTeiiis- 
set, obvium iuterrogavit , aa fratres ipsius vidisset; qul 
tum respoudlt, eos discessisse dicentes, se Ootban pe- 
tere; quo itaque profectus, Josephut eos depreheudit* 

37,17.' 
^^) Artapan* in Eus, Prabp. IX, 23 uarravit, Josephum, 
iusidiis fratrum perspectis , iu ^Egyptum aufugisse ; sed 
origo mutatiouis historiae V. T. aperta est. 
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14-189 4U 18 sqqO adest ars, qax non dabiui ex-* 

pingcrc res, quibus nallus testis Hebraens interfait 

(c. 39» 14 sqq.) ; pia consideratio abiqae eminet, ar- 

guitqup^. mffgis ideam qaam res historicas spectari; 

(39^ 2? 3> 2I9 23) mulu a probabiliute abhorrent: 

Josephus juvenis primum ad Pharaonem dedactos 

consilia dat regi (41» 33) et propter eadem, qaamvis 

satis e natura rei procedentia, samma in imperio 

digniute ornatur (41., 40) '^)« ^gyptii somnioram 

interpretcs somnia PharaoniS| quibus nullum sim- 

pliciusy non Interprctari ausi sunt (^l^S)'*)/ Deni- 

que adsunt miracula, quse fidem omnem spperant: 

somnia tria et res futuras praedicunt ct a Josepho 

accuratissime explicantur. Quae quum iu sint, sin- 

gulorum fides mittenda est, et manet modo hoc, 

Josephum mirabili falo a servitute ad magnam po- 

tentiam evectnm esse^ in ^gypto vero,' ubi sapi- 

entia arcanorum magui habebatur, nuUa via ad ho-. 

uores brevior visa est, quam ars divinandi. Tertia 

historiae parsy vhi congrcssus Josephi cum fratribus de- 

scribitur, imprimis orationes continet, qnas ipse aac-> 

tor non facile historice intelligi voluit^sic v.c.^^yfidt- 

citur Josephus interrog^sse, quod in narratione c. 42 

non interrogaverat^^^); continet prasterea cogitau 

^^) Joieph^ Aroh. 11, 5, 7« in historia Josephi admodum pro- 

fusus, descriptiouem hoiioris Josephi brevissime ahsolTit ; 

num parram rerum fidem sensit/^ 
^') Monemur somnia Nebucadnezari , quae ideo nemo inter* 

pretari potuisse dicitur, ut locus esset interpretationi 

Danielis. Dan. 2* 
^^) Quomodo oratioues tales, mentem Ibquentis exprimentes, 

ab historico vero compositae , pro arbitrio ejusdem va- 
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et senflos, qaae experientiam fugiunt v« c. 42 9 9* 
Est ergo narratio ab ingenio r^ferentis profecta^ cui 
nihilominus rerum factarum cognitio subest. Sic 
boc loco eventa ipsa satis.certa sunt> advcntns sci- 
licet friitrum iteratus et migratio totius coloni^e, Jo- 
sepho invitante. 

§ 87* De rebus a Josepho in jEgypto instituHs. 

Quum privatse J[osephi res traditionum colore 
expictSB in veram historiam mutari nequeaht, nav-* 
randa nobis restat publica ejus vita, a qua etiam ad- 
ventus Hdbrseorum et fata eorumin iEgypto pcndent. 

Insigni dignitate ornatuSj Josephus frumentum 
in loca publica cogere coepit^ utrum famem pr.ae-' 
viderity an prudens calaroitatem. famis averruncare 
voluerit^ dici nequit^ somnio Pharaonis et sua in- 
terpretatione vix commotusest; inedia vero haud 
raro Palaestinae ingruebat. Quintam proventus partem 
poposcit Gen. 41? 34* 49» ^^ quum primi anni fer* 
tilitate insignes essent, magna frumenti copia col- 
lecta cst. S. S. haud narrat, utrum haec fertilitas 
solummodo sponte naturae itcciderit^ an per vires 
humanas adjuta sit. Sed quoniam Josephus e gente 
agriculturse perita orinndus erat, et cbmmoda agi*i- 
culturae bene institutse intelligebat 9 facile potestatc 
sua usus creditur ad agriculturam ^gypti in me* 
lius nHitandani. Artapanua in hisforia Judseorum 
narrat, Josephum agriculturac, comtpunione agrorum 

rleutur, osteudit exemplum Josephiy qui eas aliter red- 
dity maxime auctas et vi et couciunitate privatas. v. c. 
Arch. 11, 6. 8» 
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et oppressione rusticorum impedilae, iDsigtiem curam 
dicasse, agros singulis assignasse^y iiiculia loca eoli 
jussisse et mensuras (ad hsec opera necessarias) in- 
venisse '^). Quum auctor vcUtionis nec dS*S» nec a 
tradilione Judseorum ^^^haec bauserity duubium est, an 
fonte fide digno usus sit. Quoniam HerodotU8(IlfiQIQ,) 
eadem ipsa a Sesostride instiluta didil, suspicio ori- 
tur, Artapanum res a Sesostride gestas in Josephum 
traustulisse ; sed baud minori jtire ^uspicari licet^ 
^gyptios instituta Josepbi^ peregrini^ Sesostridi suo 
tribuisse. Nolumus urgere, quod ille Scsostris, de 
quo Herodotus locutus est^ Sethos eflse videatnr, 
qui in seculo 14 proxime posi exitum Jadseoram 
regnavit, et qui itaique institutiones Josephi, per- se- 
ditionem et hella turbatas», restaurando' aoGtoris Uu* 
dem sibi comparare facile pojtuerit; uaA ves ab an- 
tiquiore Sesostride gestae cum hisioria Sethosis con- 
fundebantur; illi ergo diu ante tempora Josephi 
regnanti , ista rei agrariae cura fortasse tribuenda 
est. Quicunque vero ille Sesostris esse putetnr^ pro- 
babile tamen omnino est, Josephum quoque de agri- 
cultura ^gypti bene meruisse, institutis utriusque 
po^tea in allerutrum solum translatis. Nam quod ad 
Josephum attinet, magna rei probabilitas satis. te- 
stimonium Artapani corroborare videtur* Ipsa S. 
S. et fructum curae Josephi commemoravit, et simii- 
limse Pharaonls curse mentioncm non omisit; ete- 



**) Per j^lex. Pol. iu Euseb. Pr»p. IX, 23. 
^^) JosephuSy qui sollicitus gloriam suorum traditiouibus au- 
gere solet, de Josepho uil habuit addeudum XI, 5. 7. 
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nim quum bomiQefi pecuariam facietites iix iEgyp- 
tum "veDirent 9 rex occasione' usus dicitur^ ut rem 
pecuariam per colonos iu patria eniendaret (^?» 6)« 
Quod. vero curse erat regi, idem quoque Josepho 
fuit, ideocjue probabile est, Josephum agriculturae 
aeque^rospexisse, atque hac ratione fami subsidium 
parasse. 

Quemadmodum Josephus agriculturam erexit, 
sic rei pecuariae consuli voluit, quum patrem ct 
fratres in iEgyptum vocaret. Quamviseuim amor 
«t cura suorum Josephum incitare possent, ut Ile-^ 
braeoi in iEgyptum arcesseret; tainen parum vero 
simile est, administratorem strenuum et conimodi 
publici studiosum tot homines in fines traxisse, eo 
consilio tantum^ ut boilis terrse fruerentur; nec ma« 
gis probabile est^ Pharaonem eosdem ea conditlone 
admisisse. Ostendit vero leve . consilii vestigium, 
quod in Gen. 47 1 6 superesti eds invocatos esse, 
ut pecuarise prseessent '^). 

I ' ^ ' 

/ 

^^) Siquidem narratur, Pharaonem Josepho dlxisse, ut Yiri 
periti e colouis, si qni adesseut, pecori regio praefice- 
reutur, (Geii. 47, 6) nol>is persvadere non possumus, 
hauc relationem e 'superbia Hebrasbrum profectam esse ; 
(^Hartniann ^Qrfd^ttttden ikhzt Uu Urf))rttttd 2^ ^et fttttf 
SBud^ec SSoftd p. 432) nam primum dubitatio Pharaonis 
nou houori cedit Hebrasis, deinde desideratur spleudida 
muneris Hebraeis traditi descriptio, quae sic haud defuis« 
set; quapropter potius statuendum videtur, Hebrasos ip« 
sos yerum iuvitatiouis consilium dissimulare studuisse, 
ut adveutus in ^gyptum merum beueiicium Josephi ha- 
beretur. Accidit autem, ut aliqua veri sciutilla, iuvito 
quasi auctbre, emicaret, quum Pharab loqueus iudu- 
ceretur. 
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Josephus denique alia quoque negolio occupa- 
tus fuity nimirum ut polestatem regiam augcret. 
Annona usus^ cives omnes regi tributarios et.servos 
addixit, (Gen. 479 25) et, quo imperium confirma- 
retur, incolas in novas sedes transtulit^ eisque novos 
agros colendos distribuit (Gen. 47 9 21); quintam 
provcutuum partem, jam antea usurpatione exactam^ 
ex pacto regi dari jussit. (47^ 2&) Sacerdotibus so- 
lis parcebatur^ quiim casta eorum potentior esset, 
quam ut regi se subjiceret. Religio terrse non vio- 
lata est pro indulgentia Hebr»is tnnc temporis so- 
lita; (v. § 25) sed et adventu hominum, 'qui fidem 
terras non amplectebantur^ et dura servitnte^ qua 
populus a rege.pressns est^ sacerdotum potestas de- 
trimentum non leve cepit* 

Novis Josephi institulis nec populns necsacerdo- 
tes dclectari potuerunt. Pastorum qnasstus ^gyp- 
tiis invisus erat, admissio peregrinorum semper odium 
movet; potestas regia haud circumscripta facile in 
detrimentum populi a rege futuro adhiberi poUiic« 
Si rex opcra exstruendi cnpidu» sceptrum teneret^ 
-putandum esi, eum civibus tanquam^ servis usum 
essc, templaque ob gravitatem laboris desolata ste- 
tisse ac religionem neglectam fnisse. Noh mirum 
itaque, si sevnmy quo Josephus et percgrini pastores 
florcbant; iEgyptiis ct sacerdotibus maximc odiosae 
memorias fucrity neque aptiori nomine designari po- 
tiiity qjiam si aevum diceretur^ quo pastor ille gre» 
gea in terra pavisset.^ 



141 

§38. Coniinmtio. Relatio Herodoti. 

Atqae hanc ipsam notam gestat scculum ^*), 
sacerdotibus iEgyptiis vix nominandum. "Regcs 
ejusdem prse odio iEgyptii nominare plane nolnnt, 
sed etpyramidcs (ab eis constructas) appellant a Phi- 
liti pastore, qui eodem tempore greges per illa loca 
pascebat (Herod. II, 128)."^ Nolumus in nomine 
P/dlitis argutari ••), indigense peregrino novum 
nomen imponunt^ et forsan lingva iEgyptia aptam 
ejus explicationem ministrare potest. At quam dc* 
mum ob causam secnlo, quo pastor greges in terra 
pascebat, tanta ignominia inhscret? Cheops, qui a 
Diodoro (I, 630 Chembes appellatur, et Chephren 
regnarunt; non tamen soli, qunm duo fratres per 
106 annos regnare nequeant *®^); inter reges vero 
hi continui maxime inclaruerant. Illi vcro popu- 
lum a sacrificando arcebant, deinde omnes iEgyp- 
tios laboribus molestis addicebant, {Herod. II, 124- 
127) donec popnlns ad exlremum afflictus negotiis 
ct sacrificiis a Mykerino redditns est (ibid* 129)« 
Additur etiam, templa clausa fuisse, sed quum nulla 
nec religionis nec sacerdotum opprcssio comme- 
morata sit^ credendum est, templa ob religionem 



^®) Seculum apte teinpus commoratiouis , utpote tribus ge- 
ueratiouibus absolut», dici» infra patebit $ 54« 

'') Philistieorum nomen referre Tidetur. Si vei Philiatacti 
liou cum Hebraeis Yenerint, hi tameu e Phiiistsea egressi 
eraut, et Philistaei ^gyptiis notissimi erant. 
*«o) Jfferod.29 127. fratrea fuifse dicuntur. Diodorus (i.^) 
quidem narrat, Chembem filium esse Cheopis, sed ne 
sic quidem dil^cultas sublata est. 
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neglcctam, non pressam^ descrta et clausa fuisse ^). 
Ea ergo est huxus seculi tristissima facies^ quod re- 
ges civibus servorum instar utebahtur , idque accidit 
tempore^ quo Philiiis pastor greges in terra pascebat; 
ille pastor ergo peregrinus et tanta pars rei^um, quK 
iicbant, fuit, ut tolum seciilum ab ejus nomine ap- 
pellaretur* Apparet simul, iroprimis sacerdotes op« 
pressionem illam indignatos fuisse $ hi ergo potissime 
mutationem rerum moliti putandi sunt« Jam vero per 
sacerdotes ille rex motus est, qui Hebrsos in locum 
populi substituit et laboribus eisdem addiut (infra 
S 42)* Porro si consuluntur catalogi rcgum inter 
eos, qui proximo seculo ante hunc regnarunt, . re vera 
duo continui reperiuntur nominibus similliqiis dicU* 
prb difficuliaie, quse in nominibus iBgyptiacis gr»ce 
reddendis est, non tamen accurata consensio exspec- 
tanda est« pripr in catalogis ex Majuethone haustia 
Akencherresy Chebres et Chencheres appellatur; 
(jSyncel. p« 72 ct Jos. c* Ap. 1, 150 nomen Chebres 
vero satis accurate nomini Chembi convenit; quo- 
niam et in aliis nominibus littera m inserta reperi- 
tur ^) ^ . minus vero nomini Cheopis similc est , sed 
nec multum dissonat, nec similius usquam reperitar. 
Alter vero AkencheresetCherres dicitur; quum vero 
sic idem Chebres dici potuisset, nomen non procul 
abest a nomine Chephren, etproxime ad nomen 
Chabryin, quo Diodorus (I, 64«) utitur, accedit. 

') Sic ju^bent yerbac MvxtQtvov dvuvat (tov Xjtonf) n(^ ^/m 
ra ndl &voiai II, 129. 

I 

*) Qui ab Eusebio apud Syncellum (1. 1.) Mephres dicitur, 
in interpretatiofle armenica Meinphres appellatur. 
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?^^usqaam Vcro in annalibus iEgypti duo inYcniun- 
tur regc8 f quorum nomina sic cum liis nominibus 
ab HerodQto et Diodoro allatis conspirenty nisi in 
unica Ifac djnastia ; et non sine magna vi nobia 
esse debet, quod hi viri accurate seculo et minus 
ante eum, qui Hebrffios afBixit, regnasse dicuntur. 

Quae qnum ita sint,* non dubitamus, seculum hoc 
afflictionis, pastoris dictum, cum temporibus Josephi 
proximisque post eum conferre,^ De majori inva- 
sione Pastorum, qui Hyksos dicuntur, cogitari ne- 
quity et propter brevitatem temporis^ (Hyksos per 
annos 511 imperabant) .et quia tota iEgyptus op- 
pressa dicitur, et denique quia nomina horum re-i 
gum in catalogo Manethonis 200 annos fere post 
ejectionem pastorum Hyksos coUocantur. ') Sed 
chronologia etiam nobis multum irapedimenti ob- 
jicit. Herodotus enim et Diodorus hos reges in or- 
dine regum sic posuerunt, ut ad seculum decimum 
vel nonum a. Chr. eos referre videantur. Herodo- 
tus Cheopem scilicet secundo loco ab eo, qui bello 
trojano coseyus erat, collocavit; Cbephrenem vero 
secundum ante invasionem ^thlopum (a. 726) reg- 
nasse dicit; et Diodorus eum secutus est. Sed pro 
eis/ qu9e de chronologia Herodoti in regibus iEgyp-« 
tiacis enumerandis monuimus> (§ 14) non multi iu- 
terest, in quo loco reges reperiantur^ plus quam. 
una ratio Herodotum movere potuit, ut reges, anti- 
quiores licet, post Proteum, ad quem Paris veni^se 
dicebatur , commemoraret. Graecus etenim graecis 

') Tuthiuosis, qui illos ejecit, aimos 212 ante Chembem 
regnavit* Jos* c. Ap« 1, 15« Eus* iu Sync% p. 72* 
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lcdoribus consalens festinaTit res belli trojani illu- 
' strare, ideoque forsan ordinem violavit; aiit, nomine 
Protei et templi Yeneris peregrinae, qapd is ex- 
struxit, decjeptusy antiqoiori regi tribuit, qnod acci- 
derat alii cognomiui tempore belli Trojaui viyeuti. 
Quicquid sit, post bellum Trojanom nulius rex si- 
mili nomine dictus in annalibus Manetbopis rcpe-: 
ritur; et Diodorus, Herodotum secutus, ips^ monet, 
de tempore borum regum tam dissentiri , ut alii 
pyramides eorum 2000 annis antea exstructas esse 
affirmarent (1, 63 ed« Bipont. p. 187)« 

Quapropter eo magis cbronolo^iam in bac re 
seponere licet; ita ut convenientia rerum, qnae nar- 
rantur, moti, Josepbum seculo 15 floruisse statuamus^ 
re^e Cbencbere sive Chebre s. Chembe, qui in dy- 
nastia Eusebii et Africani XVIII, rex duod^cimus 
collocatus est. Idem anno 112 ante eum, qni He- 
bra;os afflixit, regnavit^ id quod satis bene relatio- 
nibus Hebraicis conveuit, quee eos per tres genera- 
tiones in ^gypto versatos esse ferunt. Aliis vero 
aliter placuit. Computationem annorum biblicam 
tauquam normam secuti antiqui chronograplu ab 
anno exitus, quem putarunt, regressi, traduht, Josc- 
phum rempublicam gessisse sub Apophi vel alio rege 
Pastorum^ qui iEgypti partem inferiorem a seculo 
22 ad 17 teiiuere. *) Sed, quemadmodum hsec opi- 
nio fundamento solido caret, sic etiam relationes He- 
braicae ei adversantur : Rex dicitur Pharao, quod no- 



^) SyncelL p. 6d* Ad eaudem aeutentiam accedit Rask 

^* %L ij^ebr* ZxHt. p. 99* 
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men ^gyptinm atque indigenis regibus proprium fuit, 
ei rex -Sgypti appellatur Gen. 40, 1. Josephus pro 
more ^gyptiorum interprete usus fertur Gen. 42, 23, 
cpod non factum fuisset, si Semitse iSgyptum tenuis- 
£ent ; idem toti ^gypto prsefectus est, et a finibus re- 
motissimis incolas transtulit Gen. 4l,4l« 46* 47,21» Se- 
mitae vero, pastores, qui Hyksos dicuutur^ modo 
inferiorem ^gypti partem dilione tenuerunt (vid. 
p. 31 not. 43)« Josephus itaque non sub bis iEgyp- 
tum rexit, sed tempore, quo tota terra uni ct indi- 
gense regi parebat. Perizoniuni (Orig. iEg. p. 381-82) 
id baud f^git, quare censet^ Josephum quidem sub 
regno Pastorum floruisse, hos vero non peregrinos 
fnisse, sed iEgyptios pastoribus faventes; ea autem 
fiententia, chronologise biblicse et non examini reruni 
gestarum superstructa y prseter alia etiam eam ob rem 
taxanda est, quod Pastores, aliunde profecti, satis 
aperte ab indigeuis distingvuntur (Jbs. c. Ap. 1, 14). 

§ 39. De advenitt Hebraorum in jEgt/ptum et 
sortej qua ibidem nsi sunt» 

Ghembe itaque regnante^ oppressio illa populi 
iEgyptiaci coepit. Josepho ipsi tamen non tota 
afHictio populi tribuenda est: quum vero potestatem 
nullis limitibus circumscriptam regi tradidisset, hic 
eadem abusus est, forsan nonnihil commotus impe- 
dimentis, quae populus institutis Josephi objecerit. 
Annuente rege, Josephus pati*em et fratres invitavit, 
ut in iEgyptum tentoria moverent; , et quum fertile 
^gypti solum Palaestinensibus ipsisque Hebra^is no- 
tissimum esset, non dubitarunt morem gerere. Quem- 

10 
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admodum S. S. in historia Abrahami semper solius 
Abraliami meminity quum tamen ille 318 viros 
duceret, $ic qtioque Jacobus^ filii et nepotes hoc loco 
soli iu iEgyptom proficiscentes commemorantur ; 
quoniam vero omnia sua (46 ^ l) secum ^idduxisse 
dicuntur, tota colonia, quam e Mesopotamia Jacobus 
duxerat, et ii, quibus colonia in PalsE^stina aucta 
erat j in iEgyptum migrarunt. Nec Palsestinensibus 
cum Hebra^is conjunctis , accessus praeclusus^ putandus 
est , quippe qui rei pecuariae ^gypti non minus 
prodesse possent; fame vero urgente, quum Palaesti- 
nenses jam dudum ex ^gypto frumentum peterent, 
(42 9 5) haud pauci cum Hebraeis ^ieriut, necesse 
est. Quot vero fuerint, qui ita^ in i£gyptum pro- 
fecli sunt, definiri nequit: domus Jacobi circa 70 
viros continebaty licet alibi aliter calculi inean- 
tur. (Textus Hebraeus 70 numcrat^ alexandrinus 
75, Joseph. 70) Si his uxores et filiae (Gen. 37, 
35) saltem tolidem adduntur, domus Jacobi 140 
homines numerabat* Et quoniam Jacobus colo- 
niam 1500 hominum in Pal^^stinam duxerat, ea in 
tertia, quae tura coeperat, generatione (Gcn. 38, 6) 
ad 3000 vel 4000 augeri potuerat;^) si his ali- 
quot Cananaei annumerantur , facile colonia homi- 
num 5000 in ^gyptum ingressa censetur. 



*) Aualogia, quam domus Jacqbi prasbet, utimur: Jacobus 
cum 12 filiis Hebronem Teuit, et 70""" abilt, ergo ai 
500 viri, quos duxit , (§ 33} «que aucti eraut, fere 3000 
e PalaBstiua ducere potuit prster eos, qui iu Pal«stina 
ad eum accesserant. 
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Pcregrini liberaliter accepti sunt, et loca qiise- 

fitoi eorum rei^e per eos prombvendae commodis- 

$ima eis concessa sunt. Gosen provincia^ cujus no- 

men extra traditionem Judaicam frustra quaeritur, 

colonos excepit.. Ab oriente flumiuis, Arabise affi- 

liis (LXX redd. Gesen Arabise), pascuis et paludibus 

abundfmSy ad littora maris Mediten*anei patebat. 

Artapanus eundem locum Kaisan et Kessan urbcm 

app^IIavit (JPro5p. Eus. IX, 23, 27)« Forsan itaque 

urbs fuit ejusdem nomiuis, a qua toti regioni no- 

men cessit. Heroopolis (LXX in Gen, 46, 28), 

quse et Pitbom, Heliopolisque et Atbos (Praep. Eus. 

11. cc.) in eadem provincia sitae fuisse dicuntur. 

Fertur, Judseos urbes et templa condidisse (Atboe 

et Heliopoli); quum vero eadem opera ad afilic- 

tionem eorum refcrantur, nec mox, nec sponta id 

egisse putandi sunt; Judaeorum scijicet uon erat m'bcs 

et templa condere , siquidem in Canansea nusquam 

id susceperant. Praeter pecuariam agros quoque cole- 

bant, (Deut. H, 10) neque improbabile est, Jo- 

sepbum. et Pharaonem etiam agriculturse jam florenti 

per eos invitandos prospicere voluisse* Commu- 

nione vitae cum pastoribus iEgypliacis consveverunt, 

IJti Josepbus exeraplo prseierat, filia pontificis Ile- 

liopolitani ducenda, sic quoque colligere licct, uiatri- 

monia cum iEgyptiis baud rara fuisse. Exempl^ 

ejusdem rei adsunt: Lev. 24, 10; 1 Cbrou. 2, 34. 

Quum vero iEgyplii eo tempore abominarcntur pa- 

«tores Gen. 46, 34, quemadmodum temporc Hero- 



10* 
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doti odiiim contra subulcos solos restabat, ^) factum 
est , ut noti ad conjunctionem cum omnibus ^gyp- 
tiorum ordinibus aeque pateret accessus. Consortium 
vero cum eis, qui impuri habebantur, non minus 
quam despectus religionis terrse contemtum et odium 
Hebrseis excitabant* Per decurstim annorum magis 
magisquc exstingvebatur memoria peregrinae Hebraeo- 
rum originis, atqiie a sacerdotibus et ^gyptiis, qui 
morum: patriorum tenaces erant, in unum oi;dinem 
cum iEgyptiis pastoribus computabantur , communi 
nomine impurorum facile dicendi. 

Quamdiu reges Josephi recprdabantur 3 : insti- 
tutiones Josepbi fovebant, pastoribus tam percgrinis 
quam indigenis multus favor contigit. ciaeteri vero 
iEgyptii laboribus gravissimis afflicti sunt. IUi, fini- 
bus Gosen prOvinciae baud continendi, totam terram 
peragrarunf (Exod. 1, 7), et per tres generaiiones 
lautis in rebus in immensum aucti sunt^ ita ut de- 
mum timorem^ politicum moverent (Exod. 1, 10). Sic 
contigit sacerdotibus regem novum in suas partes 
trabere. *'Plus quam uUum alium laudant ^gyptii 
(sacerdotes) Mykerinum"^) (Herocl. II, 129)$ po- 



^) II 9 47. Effecerat fortasse Hebraeorum colouia , ut majo^ • 
houestas vitae pastoritiae esse putaretur, quum vero illi 
gregibus suillis uou operam dedisseut, mauserat iguo- 
miuia subulcis. 

^) Quod Mykeriuus heic dicitur idem, qui a Hauethone 
Ameuophis yel Meuophis appellatur, pro mutatioue 
Graecis solita uou multi est. - Diodorus euudem Meche- 
riuum appellavit. 1, 64* Omues iu eo couveuiuut, enm 
fiiiom fecisse calamitati , quae sub Cheope et Chabrye 
diebus pastoris accidisset. 
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pulus requiem nacius est, et impuri lal^oribus eisdem 
addicii^ suut. Jam vero, ut crcdere fas est, uou 
pyramides exstruebantur ^ regum vanitatis foetus, sed 
templa et urbes. Teste Artapano ; terapla Heliopoli, 
Kessse atc[ue Athoe aedificata sunt; Kessa urbs Pi- 
tbomqu^ et Aaamses (Exod. I, li) excitatae suut; 
hsec dicta est a nomine regis, qui, tcst^ Manethone, 
Jmpuros oppressit* ^) Alexandrini (Exod. 1, 11) He- 
liopolim addunt, magis tamen, ut videtur, conjecturam 
quam traditionem secuti. Quousque afflicti fuerint, 
bistoria peregrina non tradit, sed relatio Exodi pro- 
baty regem summa crudelitate usum essQy quam 
etiam iEgjptiaca historia non plane ignorat, prouti 
iu sequentibus apparebit. 

Subsistimus vero heic, in novo capite exilum 
Hebrasorum pertexturi, quoniam historia iEgyptiaca 
impeditam hujus rei relationem praebet^ mouemus 
voro j nonnulla eorum , quss jam dicta sunt , ex se- 
quentibus confirmationem historicam habitura ^sse, - 



*) Meiiophis euim quoque Riiinpses dictu^ est. Jos. c. Ap. 
i> 26* p* 1202« Si vero Josephus per errorem. iu h. 1. 
patrem pro avo posuit , urbs a patre Meuopheos uomeu 
traxit; is enim Ramesses appellatur. 
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Cap. IV 



Historia Exitus Hebrseoruni ex Mgypto. 



§ 40. Reiutiones JEgyptiaca examinaniur, 

Adest in amialibus ^gyptiacis duplex narratio 
de egressu qaorundam hominum, quae utraque ali- 
quatenus in Hcbrseos quadrat. Fuere, qui utramque 
pro una habuerint^ eandemque rem, minoribus mu- 
tatis, iu utraque narrari putayerint;'^ sed et nomi- 
nibus regum et tempore eis assignato et ipsis rebus 
narratis multum invicem discrepant. Fons utrio^qne 
principalis unus est. Utraque enim Manethoni de* 
betur» et a Josepho in opere contra Apionem ser- 
vata est; altera tamen quoque ab aliis paucis histo- 
ricis repetita est* Una (/os. c. Ap. 1 , 14«) tradity 
paslores, Hyksos dictos, Arabes a nonnuUis habitos, 
subita invasione facta, maximam ^gypti partem tem- 
pore Timai regis sine prselio occupasse, eamque, 
iucolis crudeliter oppressis, per annos 511 ditione 
tenuisse, Quo tempore elapso, per Misphragmu- 
thosim^^) regem in angustias redacti et in Avarim 



*) Sic Pricard au Aualysls of the Egyptiau Mythology. 
Loudon 1819» 

'') Editioiias Josephi ''Alisphragmuthosis" quidem exhibent; 
sed quum idem Josephi locus bis ab JEusebio (Chron* I, 
223 et Prasp. X, 13) citatus ''Misphragmuthosia" habeat, 
(in ultimo loco tameu uomen aliter vitiatum est), quum 
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locum munitum pulsi, quum Thummosis^^) filius 
frustra munimenta eorum oppugnas^et, foedere ictOy 
in Syriam profecti et Hierosoljma condidisse ferun- 
tur. — AJtera (c. Ap. 1, 26* 32« 34.) tradit, Ame- 
nopl^im regem, sive Deos yidendi cupidiim , sive 
nocturna visione monitum, sive oraculo Ammonis 
jussum, omnes impuros, leprosos, mutilos et impios 
congregasse et iu lapicidiuas Arabiae affines ad alios 
^gjptios ibidem laborantes misisse; eosdem dein, 
seditione facta ^ et Avari y quondam Pastorum loco, 
occupata, quum auxiliis a Soljmitis aucti essent, ^gjp- 
tiis per 13 annos prsevaluisse et yictoria cmdeliter usos 
esse ydonec ab Amenopbi et Sethone filio pressi, in 
Sjriam, duce et legislatore Osarsipho^ Mose diclo, *') 
secederenty iGgjptiis eos usque ad Sjriae fines per- 
sequentibus. Addit Lysimachusj eos Hierosoljmam 
condidisse, et Choeremon, eos Judseos esse^ affirmat. 

4 

Quibus dictisy diversitas rei narratae manifesta 
cst, nec minus apparet, utra relatio a scriptoribus 
rerum iEgjptiarum de Judaeis egressis intellecta fue- 
rit^^); ad historicos acqedit Apiorii eo nomine a 

lii excerptia Africani et Syncelli p, 70 et 147 idem uo- 
meu occurrat, haec lectio merito genuiua judicatur. 

'*) Sic Joseph c. Ap. 1, 14) sed § 15 et 26» "Tethmosis ,•" alii 
aliter scribuut: iu Chrouico Eusebii (p. 214) et excerp- 
tis Sync. 62. 69. exstat '"Amoses;" iii Praep. Eus. "Thmu- 
thosis/* Africanus iu.excerptis ex Mauethoue hahet 
"Amos," (Sync, 62- 69.) asseutieute Syncelloi (p. 123) 
".^raosis, qui et Tethmosis.'* 

^ ') Sic Manetho ; (hcBremon vero Josephum addit (c Ap. 
I. 32). 

**) Perizon Orlg. iEg. p. 373. "tautura abest, ut Mauetho 
per Pastores voltierit desiguare uobis Israelittts, ut ho- 
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Josepho casiigalus; Josephus solus ex auliqui^ prio- 
rem relationem de Judseis explicavitf et recentiores 
plerique post eum eandem sententiam tuentor. 
Quamquam jam insigne pondus tribui debet judicio 
eorum, qui historiam iEgypti integram coguoTeriint^ 
tamen et crisis relationum non negligenda est, ut, 
si fieri possit^ ex reliquiis superstitibus certa demon- 
stratio procedat. 

In relationibus vero judicandis, distingvendum est 
iuter ea^ quse, his referentibus, fide digna sunt, atque ea, 
qu2e non item* iEgyptiis referentibus, credenda 8unt| 
qu^ intra iines jSgypti, non aeque, quae extra eosdem 
facta sunt; credenda sunt, quae iqter ^^gyptios regi 
addictos, non aeque, quae in castris hostium eyeiie- 
runt« Itaque quando prima relatio tradit, ejectos 
Hierosolymam condidisse, testimonio ^gyptiprum non 
fldes habenda cst ; nam id demum diu ^ostea ^gyp- 
tiis innotescere potuit, et quum bis^ 4 fere seculis 
interjectis cohortes fugientium in eadem Ipca pro- 
fecti essent, constare nequiit Manethoni, utra earum 
/ urbem condidisset, et vere historia ^gyptia eam 
utrique tribuit,^*) Itemque si in altera relatione 
narratur, impuros rebelles a Solymitis auxilia acce- 
pisse, ^gyptiis non temere credendum est, nam sciri 



rum ille origiuem ad Leprosorum colIaTiem et seriita 
longe tempus retulerit," 
^') c. Ap. 1, 34 Coufusiouis origo facile iude repetitur, 
quod pastores ejec^ti Salem urbem coudidissent , ubi 
Hehrasi Flierosolyma icoudidere; Mauetho ipse rem ita 
sistere yidetur, quum primos ejectoa Solymitas, uou 
Hierosolymitas dixerit c. Ap. 1, 26« 



\ 
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nequiit regiis, unde rebelles adjuvareutur ; atque alia 
relatio tradit, auxilia iis ia eodem loco inventa ease 
(c. Ap. I, 32). Sacerdotem quendam Heliopolita- 
num ad rebelles transgressum essCy et Mosem exeun* 
tinm ducem et legislatorem fuisse, iBgyptiis constare 
quidem potuit, sed utrumque unum eundemque essCy 
non item. Studium et ira relationes ejusdem rei 
magnopere mutaut, nec in ulla re magis quam in 
numeris militum et bostilium et suorum, multitu- 
dine csesorum et in omni .cladis suorum descriptione ; 
eisdeinque debetur saepe color, quo indoles et im- 
manitas hostium pinguntur, et multa denique, qnss 
religionem alterutrius partis peculiarem tanguut. Haec 
igitur, seponenda sunt, ubi agitur de comparatione 
iuter relationes a duobus. hostilibus populis profectas. 

§ 41. ContiRuatio» Examen relationis de HyhsQi 

ejectis. 

In priori relatione ejecti appellantur Pastores 
sivc nomades atque Arabes, et in Syriam abiisse 
dicuntur; quse satis accurate HebrsBis conveniunt. 
Sed legitur, eos repente in ^gyplum invasisse^ cu- 
stodiam militum 24O9OOO i^ uno loco collocasse et 
per annos 511 crudele imperium exercuisse, regibus 
ex suis Memphide constitutis. Tantas vero homi- 
num copias non esse coloniam a Josepho adductam, 
apparet, Occupalio JEgjpii, si vel sine proelio^ 
non convenit historise Hebraicse, ubi coloni pacc 
regis intrasse, diu tolerati et demum oppressi essc 
dicunlur. Reges c pcregrinis creatoS esse^ non mi- 
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uus ab historia Jiidseoi^um discrepai.^^) Deiude 
diutumitas imperii plane adversatur: per tres gene- 
rationes braelitae ih ^gypto versati sunt, (Gen. 15, 
16* Exod. 69 16» 17) non autem per 5 secula, Ne 
11 quidemy quibus in annis Y. T. subsistendum vi- 
detur, Manethonem consentientem babent. nam Ma- 
uetbo fere seculum plus imperio Pastorum tribmt, 
quam S. S. commorationi Hebraeorum, et quemad- 
modum spatium, qnod commorationi HebraK)rum 
datur, coutrafai omnipo debet, sic imperium Pasto- 
rum contrafai non potest , <juoniam Manetfao singu- 
los reges cognovisse et recensuisse videtur. Qua re 
moti, alii initiuin imperii pastorum ab Abrafaamo 
et Lotfao^^) repetunt, sed seque a justa cfaronolo- 
gia^^) <juam a narratione- S. S. de itineribus eorum 
discrepatur. Probabilis ergo unica restat opinio, 
alios quosdam, Arabes scilicet et Pfaoenices^ antc 
adventum Israelitarum ^gyptum occupasse, et Alra- 
faamum cdeterosque Hebrseos ad eos accessissc, iia 
ut exitus eis communis fuerit. Cum hac sententia a 
nonnuUis conjungitur ea, quod commoratio in iEgypto 
fere annos 100 sequaverit. Hegnayerant itaque Hyksos 
fere annos 300 9 qnum Hebrsei adcedere coeperunt. 



*^ Perizonius^ qui reges pastores de eis regibus ^gyptiis, 
qui Josepho et Jacobo fayebaut, iutellexit, (Orig. M^* 
p. 372) totam Manethouis de Pastoribus bistoriam inde 
fictara censet: sublatis ita cum historia Jpsa toto usu et 
iiiW. Mai|,ethonis. 
*') WiiiiuSy NicoU Abrahamus» v. Periz O. M^. p. 370» 
^B) Si auui 430 stricte servantur, tum, servatis quoque cac- 
teris iu Genesi aunis, Abrahamus, saltem anuos 600 
ante exitura ex ^gypco iu eandem veuerit, necesse cst. 
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ct 400y quum Joseplius etJacobus adveucmm. (^Raah 
b. <r9* %Mx. p. 99 et saepius) Quamvi« ita cfaronolo* 
giae. ratio non obstet , tamen multa alia adversan- 
tur.^*) Jam supra (§ 38) probavimus, ^gyptum 
uni regi et indigeuae paruisse, quum Hebrsei intra- 
rent; sed etiam narratio de exitu ejectorum, nimium 
ab historia Hebrseorum dissonat. Reges iEgypti Tfae- 
baicae et superioris, exercitu coUecto/ contra pasto- 
res profecti sunt; non pastores populo mixti a rege 
pressi sunt. Pastores proelio victi Avarim se con- 
tulere, unde, cum frustra ab Amosi obsidione pressi 
essent, foedere icto, discesserunt. Ubi ergo op- 
pressio, ubi labores molesti ab iEgyptiis jussi, ubi 
rogationes de exitu a peregrinis factae, ubi tiraor 
politicus, ne terram relinquerent ; ubi dux et legis- 
lator, ubi persecutio egressorum? In Syriam pro- 
fecti sunt, idque cum nomine Pastorum unicum est 
similitudinis momentum* Sed et Philistaei, qui re- 
gioues circa Hierosolymam colebant, ex ^gypto 
egressi erant (v. § 21), et Avaris avita patria ejec- 
torum dicitur. (c. Ap. 1, 26 p. 1200) Quare ejectio- 
nem Philistseorum narrari putamus, et iVolnoeo 
(Recherches sur rhistoire ancienne p. 266 sqq.) as- 



*^) Si argumeutum petitur a slmilitudine nomiuis Lothi 
cum nomiMe Salatis, primi pastorum regis, {Rask b. 
(tlbjle Ifebt^ ISibSr^ p. 84) aut a couYenieutia aunorum 
205» quos Mauetho reg;ibus 6 pastorura tribuit, cum 
aunis iuter Lothum et Mosem elapsis (ibid. p. 97 e^ 96) 
negligitur , quod Mauetho illos 6 uon ultimos , sed pri- 
mos Pastorum reges dixit, qui uua Gum posteris per 
auuos 511 iraperassent; Salatis ergo 500 nec 200 aunos 
nute ejectiouem reguavit. 
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seutiniur^ qui censet^ motus maximos iuter Arabes^ 
quorum mentionem omnes rerum Arabum scripto- 
res fecerunt, reliquias tribuum victarum patria eje- 
cisse, ut novas sedes extra peninsulam quaererent. 
Insurgebant vero fortasse simul captivi Phoenices ct 
alii, quos Sesostris in ^gyptum duxerat, et ita in- 
telligitur , quomodo in excerptis Manetbonis et Phoe- 
nices et Grseci aliique pastores imperium brevi ante 
ejectionem istam arripuisse dicantur. Hyksos itaque 
dicuntur, sive reges pastores sive pastores captivos 
inierpreteris. *^) 

Accidit ejqctio Philistaeorum fere 393 annos 
ante alteram ejectionem, ad quam examinandam jam 
acccdimus, et secundo seculo antc adventum colo- 
uise Abrahami in Cananaeam. Hebraeis vero, unde 
essent, sciscitantibus , respondebant Philistaei, se ex 
"iEgypto egressos easej* tacentes sive ignorantes al- 
tiorem suam originem. 

§ 42. Collatio hisloruB de impuris ejectis cum 

exitu Hebraeorum. 

Hi«toria antehsec narrata probat , quomodo post 
Josephum plnrimi HebrjKi forsan et Gananaei jEgyp- 
liis intime immixti terram implerent et. odium sa- 
cerdotum et suspicionem regis contraxissent (§ 39)« 
Oppressionem hujus populi historia Manethonis in 
altero fragmento per Josephiim (c. Ap. 1, 26) ser- 
vato describere nobis videtur. Fragmentum est , et 



^^^) c. Ap. 1, 14 p. 1160 et 1158 Manetho ulraiuquc iuter 
I)retatiouem dedU. 
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dcploramus jacturam antccedentium eo magis, quod 
5ic nobis subtracta est descriptio oppressionis indi- 
genarum sub regibus proximis ante Amenophim. Hic 
autem, religione motus, immundos omnes o: reli* 
gionis contemtores et bomines ob vitium corporis 
profanos et impios^^) ex tota ^gjpto coUegit, eos- 
que partim undis immersit, partim in lapicidinas 
orientem versus misit , laboribus gravissimis exercen- 
dos. Remissibne laborum rogata, quum sedem in orien* 
tali ^gypto nacti essent, rebellarunt et conjurarunt, ut 
dnci suo sacerdoti j ut dicunt j Heliopolitano y Osarsi* 
pbo quondam dicto, tum vero Mosi, in omnibus 
morem gererent^ hic autem eis tulit legem, ut nec 
Deos adorarent, nec ullo animalium ^gyptiis sanc- 
. torum abstinerent; ut cum nemine consvescerent, 
nisi conjuratorum esset^ multaque moribus ^gyptio- 
rum maxime adversa. . Tum auxiliis Soljmitarum 
aut aliorum, quos ad Pelusium offendebant, aucti, 
^gyptiis praevaluerunt , et per 13 annos -^gyptum 
tenuere. multa crudeliter patrata sunt. Ilex vero ab 
j£thiopia redux, cum filio conjunctus, eos superavit 
et ad Syrise fines pojrsecutus est. Sic Manethoj 
Chceremon et Lysimachus^ qui per dissensum iu 
nonnullis probant^ * se aliis fontibus usos g^Qj in 
capitibus rerum vero consentiunt : omissa a Lysimacho 
dominii mentione, et addito a Chasremone alio 



^) (1 , 26) X&tQk M1U TOQ aXXaf (uaQoi Modmsg et <ibid. 32) 
aVdipeeff rss jMtXvsfies «iwT«ff et (34) dvayvBi xat dvsaefiets, 
Exemplo regum et pontificum christiauorum uotio hu- 
jus nomiuis coustat. 
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prseter Mo$em duce, Jbsepho scilicet;, mutato quo- 
que ia Lysimacho regis nomine. Quanta in initio 
narrationis adsit convenientia cum fatis Jud^omm, 
sponte elucet: non subito aliunde advenerunt, qui 
oppressi sunt, sed populo misti ab eodem separan- 
tur: quod iEgyptii nec peregrini appellantur, fac- 
tum est, tam quod per longam commorationem cum 
parte ^gyptiorum coaluerant, quam quod non soli 
peregrini quasi ob genus, sed omnes, qui factionis ejus* 
dem erant, ob reUgionem et odium sacerdotum pressi 
sunt. Inlapicidinisafflictisunt, idqueinQrientali^gyp-» 
tO; quemadmodum Judaei lateres fingereeturbesibidem 
sitas exstruere jussi sunt. Adest legislator, non solum 
Mosis nomine dictus, sed etiam principia constitu- 
tionis Mosaicse proponens. mentio fit submersionis a 
rege jussae, {Lysinu z. Ap. 1, 34) et omnium con- 
sensu in* Judseam pulsi abierunt. 

At quantacunque sit convenientia , non dissi- 
mulanda est discrepantia. Sed teneuda sunt beic, 
quae supra (§ 40) de ignorantia facti studioque et 
ira et mente bistorici monuimus. Procul tamen 
abest opinio, relationes discrepantes sic ^^s^ compo- 
nendas , ut ab utraque parte Iai*giendo medium ali- 
quod' exeat; in antiquis relationibus saepe accidit,^ 
ut narrentur, quse conciliari neqtieant, seA. ea re 
non ita turbari nos patiemur, ut aut totam rera 
missam faciamus aut inanes conjecturas sectemur* 
Seddissonantiaminter relationes Hebrseorum eti^gyp- 
tiorum non tantaio ^^%q^ qualis forsan videatur, osten- 
dere conabimur;. Manetbo refert, Amenppbim c'os 
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ad fines Syriae persecutam esse , **) nuUa cladis in 
mari rdbro mentione facta; id Tero facile studio 
debetiir , aut confusioni rerum a Setbone gestarum. 
— Leprosorum mentio ne offendat^ monemus, le- 
pram tanquam exemplum impuritatls nominari, et 
nullo pacto Manetbo omnes leprosos fuisse dicit;*') 
morbus ille autem frequens inter Judasos semper 
fnit^ atque accurata ejusdem cogniiio, quam testatur 
Ley. 13» 14 ^ probat^ eum jam mature inter eos 
grassatum essej id quod etiam patet exemplo Mir- 
jamae^um 12» 4- 10? ne quid dicam de miraculoMosi 
edendo. Exod. 4, €• ?•**) Porro historia Arta^ 
pani, Judaeis nuUo modo iniesta dicenda, fert, le- 
pram ortam esse in ^gypto, quum Judaei ejiceren- 
lur,**) . Et Tictus pastorum sub coelo .^Egypti ad- 
modum lepram promoTcre potuit, — Mens religiosa 
auctoris Hebraei, quum insigne Dei ia Israelitis 
educendis beneficium laudaret, eum ducere potuit^ 
ut in sola oppressione eorum subsisteret, seposita 
mentione occupationis terrae per brcTe tempus; levis 



^^) Chceremon idem de Sethone fiiio referL 

s<) Si onuies morlils impari etsent, parum ad labores i^x^ 
nei fuissent, et p. 1200 tacerdotes seditionis participes 
et poUuti distingvuntur. 

*^) Joseph et LXX non leprotam, sed solnmmodo albam 
manum Mosis dixernnt* 

**) Chenepbren rex leprA mortuns dicitnry quod JndaBOs 
Testimenta lanea deponere jossisset» quod caetemm Che- 
nephrenem ^Judaeos premere dicit, ex confusione fac- 
tum putamus, quum non distinxerit oppressionem Ju- 
dsorum ab oppressione iEgyptiorum, quam Chephren 
exercuit. 
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tamen Kujus rei umbra superest in relatione de ma- 
lis iEgyptiorum, deque primogenitis ^gyptiorum 
odcisis et de divitiis iEgypti exportatis. — Servitute 
yero semel cum egressu juncta, fieri neqniit, quin 
discessus Judaeorum tanquam exitus supplici modo 
rogatus sisteretur: mansere vero et heic alius condi- 
tionis rerum vestigia: Exod. 12) 39 Judaei ejecti, et 
14 9 5 fugisse dicuntur. — Quid de auxiliis a Gana- 
nseis missis statuendum sit; dubii hseremus: proba- 
bilitatc tamen omnin6 non caret, Cananaeos s6litaB 
inAegyptum proficiscendicupiditatiindulgentes, magna 
cum alacritate in ^gyptum^ruisse* nec a vero alie- 
num omnino est, eos qui venissent, in ^gypto cum 
Hebrseis et conjuratis sic coaluisse, ut egressi unam 
cum eis gentem constituerint. Quumvero ignorantia 
facti facile conjecturae locum dederit, nescio, an 
magis vero arrideat, si putatur cum Chaeremone, 
incolas quosdam ad Pelusium, Semitici generis, qui 
jam veniam intrandi ab Amenophi petiissent, arma 
cum rebellantibus junxisse. ^^) Sed tam eorum quam 
^gyptiorum, qui cum Hebraeis exiere, non men- 
tio multa fit in V. T. ob divisionem populi pro 
nominibus patriarcharum studium<pie, quo omnes 
honorem Abrahami avi sibi arrogabant. Attamen 
^gyptiorum cum Hebrseis junctorum vestigia riovL 
frustra quaeruntur Exod. 12, 38; Lev. 24, 9? 1 Chron. 
% 34« et inde apidis cuItusExod. 32 et continua re- 
deundi cupido explicari possunt. . — Enormes mili- 



**) Vestjgia eorum adsuut i Chroii. 2> 55» 
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tuui etcxsorum numeri)^'') necnon calumnia, Mo- 
sem esse sacerdotem leprosum , satis facile sesti- 
mantur. 

Quae quum ita sint, aflSrmare licet^ bistoriam 
hanc , maxime uti Manetho eam exfaibuit , in cardine 
rerum fata Hebraeorum referre. eadem vero in non- 
nuUis a relatione biblica discrepat $ sed semper ita, 
ut S. S. aut iion contradicat aut obscure adeo as- 
sentiatur; exceptis tantummodo iis, quse studio irse- 
que et ignorantiae facti plane debenlur. 

Fuere, quibus haec convenientia tanta visa cst, 
ut putaverint, ^gyptios odio Judaeorum ductos to- 
tam relationem composuisse, quum primi Ptolemaeo- 
rum Judaeis admodum faverent. (v. c. Perizonius 
p« 375) Sed quomodo Manetho monumeiita antiquae 
historise consulens figmentum sui tetnporis cum re- 
bus antiquis sic confudisset? quomodo duumviri alii, 
Manethonem non secuti, eadem historiae capita nar- 
rassent, acsi figmenta, quae odio debentur, sibi con- 
stare soleant ? JPorro insiint historiae Manethonis vcri- 
tatis indicia : nusquam se Judaeorum fata describere 
diserte affirmat ; ingeiiua simplicitas toti narrationi in- 
est» hostibus imperium per. 13 annos tribuitur* Arcte 
cum reliqua Manethonis historia pericopa haec con- 
juucta est*^^) nec probabilitati ita donsulitur, ut in 

*0 Pollutoram SOiOOO aut 250,000 fuisse dicuntui^, auxilic^» 
rum 20Q»000 aut 380,000 '• egressorum vero uou ultra 
200)000- S. S. 603 , 550 numerat Num 1 , 46* ' 

^B) Memorautur Solymitae tanquam antea ejecti; Ameno- 
pheos cuptdo Deos vi^endi cum eodem Ori regis desi- 
derio confertur; ipse Amenophis satis describitur, ut 
iu catalogo regum reperiatur. 

11 
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figmento fieri solet , et dienique odiutn illud , uude 
relatio orta dicitur , terapore Ptolemseorum omtuno 
ignotum est. *®) Nisi omnis Manethonis fides tolli- 
tur, nullo jure in bac relatione dubitatur. 

Quibus dictis , adest locus , ubl tempus exitus 
Hebra;orum et historia ejusdem constitui possunt. 

§.43. De temporej quo Hebrosi ex JEgypto 

prqfecti sunt. 
Post Mispbragmuthosin et Tetmosin s, Amosin, 
qui Hyksos ejecit, in catalogo regum ^gjptiorum 
repcriuntur duo nomine Amenopheos dicii. adsunt 
in loco 8 et 16 in djnastia, quam Africanus et Eu- 
sebius XYIII appellarunt. Ultimum solum inteUigi 
posse, patet; nam Manetho eum cum Oro rege, quem 
anlea regnasse dicit, comparavit^c. Ap. p. 1198) ; Orus 
vero Amenophi primo successit. porro iilius ei fiiisse 
dicitur nomine Sethos (ibid. p. 1202)? quem demum 
ultimus Apienophis successorem habuit; denique Jo- 
sephus eum annos 393 a Tethmosi distare a£Brmat, 
id quod solum in ultin^m quadrat.'^) Quodsi ita« 
que tempus exitus Hebraeorum eruere placec, tempus 

^') On peut exag^rer les cipcoustaueed houorables d'une 

action quelcouque, mais non la supposer entierement. 

Champollion Anuales des Lagides T. 1 p. 9« 

^^) Nescio itaque, quomodo prior Ameuophis es&e dicatur 

* a cl. Rask ^tn gamle oeg. Stbdt. p. 100« Idem auctor, 

Judaeos cum Pastoribus exiisse statuens, hanc historiam 

de Cecrope et colonia, quam is in Graeciam deduxit, in- 

terpretatus est; qus sententia pra^ter alias difficultate?, 

quae ex antea dictis oriuntur, quoque eo^nomine parum 

' commendatur, quod Manetho et omues tradunt, impuros 

in TSyriam abiisse. 
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Amenopheos hujus cohstituendum est; quod ut fiat, 
circnm^iciendus est terminus fixus, unde computatio 
exire possit, 1 JRegg, l4, 25 legitur, Sisacbum 
^gyptl regem aniio 5 Rhoboami regis Judae contra 
Judseos profectum esse : annus 5 Rhoboami vero est 
amius 985 ante Cbristum. '^) In excerptis Maneibo- 
nis frustra Sisacbi nomen quaeritur : sed in catalogo 
regum iEgyptiorum a &yncello (p. 177) exbitito Su- 
sacbim loco 62 reperitur; pro sententia nostr^ de 
origine hujus catalogi (§ 13), quum inter reges Dy- 
nastiae XIX et XXI adsit, putandum est/eum iu dy- 
nastia ^XX regnasse, quae in excerptis Mauetbonis 
nomiuibus vacua est. Quum vero ultimus sit eorum 
4, qui ex ea dynastia repetuntur, colligimus, eum 
inter postremos regum 12 ejusdem regnasse. Si pcn- 
ultimus vel ultimus fuerit, dynastia XX fere inter 
annum 980 ct 950 regnare desiit. Jam vero si anni 
totius dynastise XX et d. XXI certo constitissent^ bi 
collecti spatium ad Amenopbin usque indicassent, 
quoniam is ultimus dynastiae XYIII rex^esse dicitur. 
Discrcpant vero in excerptis . Eusebii et Africaui ; 
conabimur autem verum extricare. ylfricanu9 dy- 
nastise XX annos 135 tribuit^ Eusebius apud Syncel- 
lum eidem 178, in Cbronico armenico vero 172 as- 
signat. frusira crisis Scaligeri in bos numeros con- 
cib'andos impensa est; quum vcro septuagesimus nu- 
merus in ulroque loco Eusebii reperiatur, et H fa- 
cile cum B commutari potuerit, Eusebius secum satis 
consentit;^^) sed non minus ab Africano discrepat; 

«») Rask ^. gt» otfi» ZMx^ p. 84. 

3*) Scilicet POB et POH tacile permutaiitur. 
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' quum vero certior sit authentia lectiouis Eosebii, ^^) 
quum idem^ Africano consulto^ scripserit, praefe- 
renda videtur summa annorum major (172 V. 178)« 
Sic initium djnastiae XX inter annutn 1158 et 1122 
ponendum est* Si Thuoris, ultimus dynastiae XIX 
rexy re vera uxorem habuit Alcandram et tempore 
excidii Trojas vi3|:it, inter hos duos numeros dubitari 
nequit. — Ante eandem regnaverant reges djnastia? 
XIX, quae in diversis excerptis ita sistitur : 



Ensebius in 
Syncello 



1. Scthoa 55 

2' Rapsea 66 

3- Amenephtia 40 

4 Ameuemaes 26 

5. Thaoris 6 

b* Alcander - ^ 



Snmma 
est vero 



194 
200 



Eusebius etin 

Chronico et in 

Canone 



1. Sethos 

2. Rapses 

3t Amenephtis 

• • « • • 

4. Amenemnes 
5.Thuori8,Al- 
candrs conjui 



55 

66 

40 
(8) 



194 



AfricanuB in 
Syncello 



1. Setho8 

2. Raphases 
3* Amenophtei 



4. Ramesea 
26| 5. AmenemeB 

6. Thuorifl 

7. Alcander 



51 
61 

20 

60 
5 
6 

7 



est vero 



209 
210 



Josephus 



l.Sethoa 
2.RaBpiet 



59 
f>6 



Accedit Clironicon Vetus, quod eidem djnastia& au- 
lios 194; uti Eusebiiis, {ribuit. Conveniunt itaque 
omnes fere in eandem summam annorum, et quan- 
quam pro consilio nostro parvus dissensus non multi 
habendus est, conabimur tamen spatium adhuc accu- 
ratius definire. Duumviri, qui pariter Maneihonem 
inspexerunty primum in numero regum discrepant; 
sed quum Eusebius saepius reges ignobiles omiserit, 



') Lectio, quae Africano tribuitur, ex 6 qUadrato oriri po- 
tuit : Pr pro PJ7. 
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numerus Africani tanquam major praefercndus ost« 
Tamen non 7 fuere; manifestum enini est, ultimum 
per errorem, «ive scribse sive Syneelli, irrcpsisse; 
nam si ea, quae Syncellus ex Eusebio se petiisse pro- 
fitetur, cum ipso Chronico vel Canone comparautur, 
apparet, nomen Alcandri regis non reperiri; Alcan- 
dra vcro uxor Thuoris fuisse dicitur. Hanc vcro, 
quum nomen uxorum addi non soleat, Syncellus no- 
vum regem esse pulavit. '*) Nec aliler factnm.vi- 
detur, ut Alcander in excerptis Africani reperiatur, 
id quod etiam ipsa loci indoles probat.'^) Bestant 
ergo in catalogo Africani 6 et in illo Eusebii 5 re- 
ges. -*- Discrepatur deinde numeris annorum, qut 
regibus tribuuntur. Constat vero, moris cssc Euse- 
bio accuratissimo annos regum omissorum cum annis 
proximorum jungere;'*) jam vero in nostro loco 
Amenemni plures annos tribuit (juam Africanus, omi- 
sit veroBamesem; colligimus hinc, Ramesem regnasse 



\ 



^^) luterpres armeuius, eodem insolito additamento turbatus, 
uomeu iuterpretatus est: 'Wir immauis robori^." 

**) Locus ita se habet: Syncell p. 72« SttoQiSf onaff *0/jtfiQoi 
xaX»fi6Voe JloXvfioS g ^ ^AlttavSQOQ , e(f s rd ''iXtov edloj 
ftrj ^ ; defectus verbi in/Wte c, quod uuuquam oniitti • 
solet, et mirus casus, quod sextus 6 aunos, septimus veru 
7 regiiasset, oiTeudunt. Facillime vero numerus anno 
rum Polybi pro numero novi regis habitus est^ qnod 
Polybo uxor praeter soUtum adjuncta fuit. 

^*) Sic iu dynastia XYin duos reges coguomincs conjunxit, 
aniiis vcro servatis : 

Joscplius I Eusebius 



Rameaes 
Arineses M. 



l^ I Ramcssca 

66} 



68 
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annos 20 et aliquot menses, atque Amenemnem annos 
5 et aliquot menses, ut conjuncti compleant annos 
26 ; iidem ergp censemus, Africanum nomini Ramesis 
adscripsisse 20 annos, nec 60^ iT scilicet et S com- 
mutatis per eandem incuriam scribae, qua etiam anni 
duo primi vitiati sunt^ etenim 66 \f^^ 61 in secundo 
loco legi jubet concordia Josepbi et Eusebii, et 55 
pro 51 in primo legendaim videtur tam ob constan- 
tiam , qua ter huic regi idem annforum numeros ab 
Eusebio tribuitur, quam ob facilem cum Josepho con- 
sensum.^^) Denique iu tertio.nomine Eusebii nu* 
merus convenientia cum summa^ quae efiScitur, com- 
mendatur:'®) qui Africanum mutilavit, perspexerat 
fortasse, summam nimiam exire, nisi aliquantnm nu- 
merum aliquem minuisset, et sic 20 pro 40 scripsit. 
Quae quum ita sint, summa, quam Eusebius exfaibet, 
praeferenda est^ (194) quse si superioribus additur, 
exit annus inter 1316 ^t 1352 tanquam annus, quo 
Amenophis mortuus est. Monuimus supra^ rationem 
Thuoris habitam majorem numerum tueri, ^uam- 
obrem a vero non procul aberramus, si dicimus, 
Hebraeos in medio secujo 14*® ante Christiim ex 
iEgypto egressos essei'*) ,. 



f ■ 



'^) M0 facile exilfG oriri potuit ; non ita MA> 
^^) lu Chrouico quidem 8 pro 40 legitur, sed quum et iu 
Cauoue et in excerptis Syncelli (p. 73) alter numerus 
reperiatur, satis tutb hauc lectionem Eusebii geniiinam 
dicimus. 
^^) Yulgare Judaeorum systema (a Ganz propositum) exi- 
tum ad aunum 1312 refert; quum vero idem restitutio- 
iiem templi proxime ad tempora AleXaudri M.^ admoveat, 
modo specie, uec revera nobiscum facit* 



167 



§ 44. De spaiio temporis^ quo Hebrai in JEgypio 

y eommoraii sunti 

Quamquam jam saepius mouuimuSy Hebrasos iti 
iEgypto fere seculum egisse , lieic demum locus est, 
ubi demonstratio dari potest* Si alia via ad ean- 
dem sententi^m pervenitur, conGrmatur persvasio* 
Prsemittemus igitur conspectum sententiarum aliorum 
de spatio commorationis Hebrsorum in iEgjpto. 
Jam Judaeos doctiores non fugit, annos 400 vel 430» 
quos Y. T. actos esse tradit, verum excedere: Ale- 
xandrini interpretando eos tam ad commorationem 
in Palsestina, quam ad illam in ^gypto extenderunt 
(v. LXX ad Exod. 12, 40). Alii genealogiis insi- 
stentes annos 215 commorationi in ^gypto tribuc- 
runt, (sic Marsham p. 70 ct 89) et utraque arte 
usi, necnon annis pro semestribus habitis^ alii com- 
morattonem ad annos 107 coutraxerunt. *®) Nobis 
vero historiam consulentibus eadem oritur persvaslo. 
Abrahamus in fine seculi l6ti Chaldaea egres- 
SMSj quum in Palaestinam venisset, Philistaeos ^gyp- 
to ejectos "deprehendit. nepos Abrahami senex iu 
iEgyptum profectns est; itaque quum quarta ageba- 
tiir generatio, Hebr^i iEgyptum intrarunt, in po- 
sirema parte secuH 15li (c. 1471-50). Quodsi iu 
medio seculo l4to ejecti sunt^ seculum et aliquot 
a|inos ibidem egerunt. Nec solum hsec flagitat col- 
latio annalium Chaldaeorum cum ^gyptiacis ; iquoque 
-/EgypUa historia sola sententiae de commoratione per 
quatuor secula repuguat. Nam si> annis 400 elapsis, 



^^) Sic Rask Zxti^U p. 85. 89. 
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seculo l4to egressi sant^ In seculo 18vo advenisaenl; 
tiim vero Pastores dominabantur; ita autem e Chal- 
dsea profectiy nec Philistseos in Palaestina iove- 
nissent, et ex ^gypto una cum Pastoribus ejec- 
ti fuissent. in' tantis euim turbis Semitae Pastori* 
bus affines non remanere potuissent. Eademr 
que ^gjptia historia denique seculi spalium com- 
mendat: nam p6r annos 106 summa erat afSic* 
tio ^gyptii^ , donec novus rex factioni sacerdotali 
morem j^ssit (v. § 38)* Quomodo vero baec cum 
computatione Y. T» conveniant, non hujus loci est 
probare; in alio capite videbimus* 

§ 45» Quarttur , quinam fuerint^ qui ex JEgypto 

egressi sunt. 

Scquitur ex collatione exitus Hebraeoi^um cum 
ejectioile impurorum ^ quod ^ egressi non solis He- 
braeis constiterint. Colonia^ quae, Josepho invitante, 
in ^gyptum vencrat, vix ultra 5000 hominum nu- 
merayit, (§ 39) nec per tres generationes in tantam 
muliitudinem, quaeExod.l2, 37autNum.l,465 2, 32; 
4 adfujsse dicitur, ii soli augeri potuerant. Quamvis 
certo tales numeri non multa iide digni habendi 
sint^ tamen numeratio post 3 secula turbulcnta in- 
stituta, quae numerum duplicatum exhibct 2 Sam. 
24, 9i simi|em exeuntium multitudinem re vera fu- 
isse, probat. Manetho irapuros numero 80,000 fu- 
isse tradit, nec pro fertilitate^gypti vero dissimile 
est, Hebracos caeterosque Scmitas a Josepho admis- 
50S cuni pastoribus iEgyptiacis junctos ad tantum 
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numerum increvisse. Numerosis vero auxiliis Ca- 
nana^orum aut gentium ad Pelusium habitantium 
aucti sunt: (v. § 42) deHuo ^gypto potiti cum mul- 
tis ^gyptiis conjuncti sunt, adeo ut, .multi eorum 
cum iis abirent: Exod. 24* 38 "cum Israelitis multi 
alieni asc^nderqnt." (Z}*> 3")y) Sic JEgyptia historia 
nodum solvit, alias solvi nescium»^^) quando plurea 
quam centum myriades ex ^gypto discessisse fe- 
runtur. 

Exiere itaque ^gyptii tam.Ieprosi s^ suis ejecti» 
quam alii, qui cum Hebraeis se conjunxerant; quot 
vero hi fuerint, dici nequit. Exiere porro cum 
Hebrseis illi^ qui arma cum eis in Pelusio junxerant, 
qui^ si Solymitae fuerint, antiqua amijcitia et consve- 
tudine Hebr^is familiares erant; si ad Pelusium ha- 
bitarent, foedere fortasse antea cum Mose juncti 
erant. **) Quicunque vero fuerint, legi Mosis ad- 
stricti et in deserto aliquamdiu detenti facile cum 
Hebrseis tam coalescere potuere, ut in patriam re- 
duces non ad suos discederent : contra cupido ido- 
lolatriae Phoeniciae et neglectus inslitutionum recen- 
tium iade explicantur; atque anarchia orta, ad suos 
fortasse rediissent, nisi hierarchias contigisset vin- 



^^) ProTOcatur valgo ad Semitas a tempore Abrabami et 
Lothi in ^gypto habitautes, qui cum coloiiia Jacobi se 
juuxisse putautur; {Rask (eg> 2Lit$* p. 102») sed uterque 
in Palaestiuam suos reduxit, et nonnisi ex coufusione re- 
rum alicubi mentio fit homiuum , , semper paucorum , iu 
^gypto maneutium (§ 23.) 

^*) de PTette^ Lehrbucli der hebr.-jiid. Archaeol. J. 24: 
"▼ielleicht eut|fvarf Moses deu Befreiungs|iilan in der 
Wiiste in Verabredung mit deu arabischeu Uraeliteu." 
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cuia civitatis )axa contrabere. Diversitas vero ge- 
neris et nationis exstincta est per institutam quod- 
daoi in populo fundamentale : c^um enim ddx ex 
Hebraeis essct, Hebraeis primus locus assignatus est^ 
etpopulus pro conditione vitse patriarchalis secundum 
nomina eorum divisus est, a quibus . Hebraei suam 
origincm trdhebant. Duodecim constituti sunt da- 
ces a nominibus filiorum et Nepotum Jacobi appel- 
lati; his subdita est plebs tam Hebraea quam alie-* 
aa, eademque ratio nomen filiorum eis imposuit.^^^) 
Quo nomine factum est, ut memoria peregrinse ori- 
ginis evanescerety et serior traditio omnes Abraha- 
mo satos ferret. 

Superest memoria magnae cujusdam circamci- 
sionis susceptae tempore^ qno^ Hebraei Jordanum 
transierant Jos. 5 , 2-9« Loco adhsesit traditio , et 
quum in ipso nomine ejus nil sit^ quod immedjate 
circumcisiosiem tangat, abest omnis figmenti suspi- 
cio» In colle Gilgal Deu!s populum denuo circum- 
cidi jussisse dicitur; auctorlibri Josvae commenta- 
rium kdjungit, monens: in telligendos esse eos, qui, 
in deserto nati^ nondum circumcisi essent; quum 
vero totus populus in deserto natus putaretur, totum 
populum circumcisum esse censet* Q^cmadmodum 
autetn omni specie veri caret, Josvam inter raedios 
faostes totum exercilum circumcidi jussissey sic quo- 



^^) Ne quis dubitet, V. T. tam amplam motiouem fiiii ad- 
mittere, mouemus , uomeu fiUbrunk Jacobi et Abraharai 
contiauo tribui servis et colouis, quos ducereut, et Esa- 
vum patrem Edomitarum ferri, licet ipse jam exercitum 
400 militum discedeus haberet (Geu. 36, 9. 32, 6>) 



\ 
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qa^ commentariiis nitltur opinioney Isracliias 40 an* 
nos in deserto egisse omnesque egressos periisse, cu-^ 
jus rei fidem infra examinabimus. Et quis credide- 
rit, Mosem, auctorem legis, passum essey ut per mo- 
ram in deserto observatio negligeretur. Restat ita* 
que factum nudum, magnam circumcisionem in Gil- 
gal susceptam esse. Id autem explicari potest, si 
statultur, aut Hebrseos in w£gypto circumcisionem 
negiextsse, aut alienos non circumcisos eis intermix- 
tos fuisse. Quamquam sane neutrum probabilitate 
destitutum est, tamen minus vero simile videtur, He- 
braeos morem patrium seposuisse; ^gyptios vero 
etCananseos circumcisionem eo usque recusasse^ cre- 
dcre licet; hos inter Hebraeos adfuisse, itaque etiam 
fasec narratio monstrat.^^) 

§ 46. De duce exeuntium. Historia Mosis, 

iEgyptia bistoria fert, ducem exeuntium sacer- 
dotem Heliopolitanum fuisse' npmine Osarsiph, qui 
ad hpc geuus hoininum transgressus nomen mutasset^ 
ut Moses appellaretur. Bene monent,^^) Manetho- 
nem sincerum historicum certa ab incertis distinxisse; 
sed observandum est, quid cerium, et quid incer- 
tum habuerit. In un.o loco (c. Ap. I, 26» p» 1204) 
dicitr XiyeTai d^'6%i %%v noXiTslav xah T8g vofwvg 



^"^) liiterpretatio uomiuis Gilgal : "remoTi ignominiam^gyp- 

ti," ueutram seutentiam preferri jubet* 
^*) Rask b. gL 0^0. liSibdr. p* lOl* Idem verd p. 99non men- 

tem Mauethonis assecutus est, quando reddit: ^^ffftdn 

fiqtt, at beced Soi^d^vei; jDfavftipt^, ba |att gtf tut til ^m, 
focan^rebe ftt ^inn og taMt ftd SRofed." 
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dvtotg mtafiaXo (iBVOQ hgevs ro yivos ^HkisnoXiTfjg, 
oi^ofia 'OaaQol^ dno v5 iv ^HXib noX^v d-en ^Oai^ 
fe4og. £g fAexi^ij iig tSto to yivog, /neTaTi^d^ %Spo/tia 
wu nQOOfjyoQiv&fj Miova^^g* el in altero loco (ibid. 
p« 1200): '^ye/iiova dvrciv Xeyofievov nva %&v ^HXi" 
enoXiTfSv leQiwv — i^ijaavro» Mosem his ducem 
fuissey non incertum habet; nam verba (Sg /leTifiijkc. 
non pendent a Xiyevai, sed, sententia priori abso- 
lcrta, qaasi conciudendo auctor addit; nomoi (ergo) 
mutatum e&se. Ita^e incertum relinquitur, an Mo- 
ses fuerit ill(3 sacerdos; uec aliter in altero loco, 
"ducem sibi constituerupt , et fertur, eum fuisse sa- 
cerdotem" &c. Et profecto multa ratio est dubitan- 
di, Mosem sacerdotem Osiridis unquam fuisse; nam, 
certe Hebraeus erat. id probat genealogia e)us clara 
et brevis Exod. 6, 18-20, saepius repetita, et confir- 
mationis instar accedit, quod Hebraeis primam m 
populo et suae tribui primum inter omnes locum as- 
signavit, necnon quod totam institutionem suam au- 
tiquae religioni et bistoriae Hebraeorum superstruxit. 
Genere Hebraeus non sacerdos fuisse potest; nibilo-. 
niinus religio iBgyptia ei penitus cognita erar, magis 
quam in peregrino exspectare par est: etenim non 
solum popularem religionem muha spirant;**) sed 
etiam doctrinae sacerdotum sive perfectiorum vestigia 
nonnunquam occurrunt. *^) Oritur sic opinio, Mo- 



^^) V. c. layatioues, circiimcisionis uecessitas, discrijnen 
ciborum, separatio Levitarum, templa clausa, arca foe- 
deris, candelabra sacra, paues proposititii &c. 
) V. c. explicatio nominis Jehovas, si uon n6meu ipsum; 
symbolica numinis reprxsentatio per Cherubim ad mo- 
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sem sapieutiae sacerdotum haud imperitum fuisse aut 
sociis usum esse ejusdem peritis. Jam vero Maue-« 
tlio Osarsiphum sacerdotem ad impuros transiisse re- 
fert, et alius auctor Petesiphum, hQoyQapfiaTdaf 
Mosi, qui fqa/LVfmTBVs dicitur, adjungit;*®) quare, 
iiescio, an jure coUigamus^ saiqerdotem ^endam 
Mosi adfuisse. Quodsi reputamus, Mosem profugun;! 
ad sacerdotem abiisse , filiam ejus duxisse , apud eum 
Gonsilium suum magnum concepisse^ si reputamus, 
hunc quoque Mosem incitassey et consiliis adjuvisse, 
(^Artapanus in Prap. Eus. IX, 27) eundem deni- 
que ad castra egressorum venisse, instituti novi auc- 
torem; de Jethrone fortasse cogitare licet* Obstat 
quidem, quod loco habitasse dicitur procul ab Helio- 
poli remoto , sed traditio hebraica conceptionem le- 
gis facile ad ea loca retulisse creditur, ubi postea 
promulgata est. Tamen si ideo hypothesis levior 
videatur, nihilominus sacerdos iEgyptius Mosi ad- 
fuisse putandus est , et quemadmoduin iElgjptii hunc 
potissime commemoraruiit eique honorem legislatoris 
tribuerunt, sic ^ebr^i suum solum nominarunt. 

Quse de Mose a grsecis auctoribus circumferun- 
tur, vix digna sunt, quse commemorentur. Tradunt, 

dum ^gyptiorum compotitos, denominatio : populus aa- 
cerdotum o: qui ad nudam Yeritatem coguoscendam ad- 
missi suBt. 
^^) Jos* c. Ap. I, 32. Non multi est, quod Chceremon in 
h. 1. eum Josephum iuterpretatur, seductus similitudine 
nomiuum, nec pluris est, eum Petesiph nec Osarsiph 
dici , uam uti nomina ^gyptia semper incerta sunt , sic 
h. 1. modo urgemus, quod isQQy^a/itf^aTivQ inter Hehraeos 
maguas partes egisse dicitur. 
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eam machinas belli et pacis construxisse, bellum cmn 
^thiopibus gessisse.y JEgyptum ii; 36 praefecturas 
divisisse, litteras et philosophiam inyenisse, auctorem 
cultus animalium fuisse &c.;^') quas si cum Judaicis 
figmentis de venustate^ de praecoce sapientia, de au- 
guriis terum futurarum , prudentia in bello &c 
(Arch. 2y 9j 120 > conjunguntur., apparet, guam ap- 
tum duxerint nomen Mosis, ad quod nihil non 
praeclari et magni referrent. Ea enim est uatura 
hominum, ut in vita magnorum virorum describenda 
lacunas mfrandis expleant,^ et secutse gloriae auguria 
inde a natiyitate quaerant. arripiuntur obyia , et , si 
historia sevi aut etymologia yerbi materiem uarrandi 
ministrent, integra infantiae historia oritur.^^) Sio 
quoque ex parte factum est, ut historia Mosis biblica, 
antequam dux populi prodiit , in hodiemam formam 
composita sit; eadem vero per. insignem modcra- 
tionem et probabilitatis finibus nondum excedens, 
antiquitatem yenerandam prae se fert, et immensum 
quantum praestat caeteris relationibus , quae aut aliis 
adversa aut rationi contraria contineant. ^ ^) . 

• 

^^) Yide hxc ab uirtapano et Bupolemo narrata in Prsp. 
Eus, IX, 26. 2X 

*<*) Nomen Mosis Hebraeis explicandum ad radicem XV&O 
ducebat, et historia knentionem fecit immersiouis a rege 
jusss, Gesenius cum Josepho aliisque originem ^gyp- 
tiam nomini esse censet (Lexicon Hebr.), sed originem 
nominis ex historia infantis probare, circulus est. 
Quid? si ob formam participialem ex S2£1Q pro 
N^SiO Aut ex nU^lD derivetur, titulo iu nomen 
rautato ? 

*') Sic Graeci cultum animalium ei tribuerunt ,\ i£gy ptii 
vero feruut, eum animalibus sanctis non parci jussisse. 
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Taceat ergo historia <le rebus^ quse infanti et 
puero accidere. juvenis iEgyptium interfecisse dici* 
tur, ultor injuriae suis illatse. (Ali^antum aliter res 
narratur ab Artdpano in Eus* Praep. IX, 27«) 
Quamvis Josephus pro studio, cui nonnunquam in- 
dulget, Cfiedem omiserit, ea tantopere cum rebus, quae 
secutae sunt, cohseret, ut nullus locus dubio sit. 
Haec enim causa erat, cur ad Jetbronem fugereu 

§ 47. De rehus , qu4B proxime ante exitum 

evenerunt. 

Consilio maturo , ad suos rediit ; singula vero, 
quse tum evenerunt, non facile eruuutur. Destitui* 
mur relationibus exteris; nam quicunque historiam 
exitus descripserunt, aperte S. S. secuti sunt. Arta^ 
panus et Josephua nonnullis mutatis, omissis aut ex 
natura rei coUigendo additis, narrationem Mosaicam 
repetierunt ; Ezechiel Tragicus (Prap. Eus. IX, 28« 290 
forma poetica, saepe sublimi, res narratas induit ; sed, 
quum difficile sit poetica in poesin mutare, ssepius 
narrata simpliciter reddidit. Destituimur ipsa ^gyp- 
tia historia, quse solummodo narrat, hostes per 13 
annos sacra iEgypti profanasse et nihil non crude- 
litatis patrasse. An hujus belli a Mose gesti me- 
moria inter Hebraeos servata sit, qui eum ^thio- 
pes fugasse dicant, definir6 non ausim; tantum ex 
annalibus Manethonis apparet, bella cum ^thiopibus 



Sic Jos» Aroh* % 9, 7 narrat, Judaeos maguam spem in 
Mose infaute posuisse, iEgyptios vero eundem timuisse, 
coMtra Exod. 3» 13» 
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brevi antea non gesta esse;**) quum vero narratio 

■ 

Mosaica de bello contra ipsos iBgyptios gesto cori- 
tare vetaret, quippe quae servitutem et exitum intintie 
coDJuDxisset, traditio ^e bello a Mose gesto Hebraeif 
aliter non iutelligi potui^se videtur. — Sed ipsa res 
satis magnas difficultates movet, etenim quomodo 
Moses, cui nil aliud quam exitus agebatur, arma con- 
tra j£gyptios tulisset? Putamus, Mosem sane noia- 
isse imperium in ^gypto condere / sed jJebs exi- 
tum recusasse videtur, et, demum periculis turgenli- 
bus j eam educere contigit. Sic jubent annales 
^gyptii. Aliter S. S. Sed in eadem frustra ^uae- 
ritur uuda veritas. Plures relationes non concordei 
eandem rem describunt,^^) bis narratio de novo 
inclioatur (c. 4 et 6) j apertus in singulis adest dis-> 
seususy^^) poeticus et religiosus typus ubique hi- 
storiae prsevalet. Quibus beue , perspectis ; JosepAas 
ha» relationes magna cum libertate tractavit ; mnta- 
vit arbitrarie et postiilata Mosis tt responsa regis, ^^) 
niiracula auxit^^) et orationes omnes ipse compo- 

'^) Amenophis nimirum coufugit ad regem ^thiopum, sibi 

heueficiis obstrictum. 
'^) lu Exod. 5 primus Mosisi ad regem accessus sine mira- 

culis uarratur , iu c. 7 idem cum eis. 
*^) Moses dixerat 10, 29, se uou amplius faciem PharaonU 

Yisurum essej c. 11. 8* post iteratum coUoquium "exiit 

a Pharaone ira ardente." 
**) Sic rex imotus dicitur malis, quihus uuUa yis trihuta 

est iu Exod» Arch. 2, 14, 1. 5* 
*^) Arch. 2, 14, 4 graudiuem majorem fuisse, quam qus in 

septeutrione cadat. cfr. Exod. 10,18; itei» Arch. 2,14,5. 

multos prae caligiue et 2} 14, 3 prae peste culicum exspi- 

rasse. 
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suit. Docet autem esemplum Joseplii et alioruta,; 
qui historiam exitus repetierunty qnomodo unus- 
quisque sibi licitnm putaverit, uoyam. rerum , expOr- 
sitionem conariy dummodo mej^ et idea religiosa 
salv» manerent* Idem vero Josephus in narrando 

. contradictiones evitat , et res ipsas rationi commoa- 
dare studet,^^) indicans itay se, iiiterdumFes vei^e 
factas describi credidisse, Nec aliter- sana crisi^ ju- 
dicari jubet: adsunt,enim> quse accuratissimatti cog- 
nitionem prodant^/^^) et mcus religiosa populi Ju* 
daici testimonium est rerum numine Dei prsssip.ntc 
in ^gjpto factariim aeternum et fallere iie^iciiim^ 
Sed inanis est labor in singula inquirei*e ; quot caia*^ 

. mitates narrantur, totidem te^timonia de eadem re: 
Deum per potenter facta Hebra*os ex JEgjiAo edux- 
isse^ Religiosa ,vero mens Hebrleorum/ inter quos 

' relationes ore tradebantur , typum singulis impressit. 
mala, quae accidere ^gyptiis, sive viribus humauis 

. sive Deo natura um),^^) eadem a DeO vindice imme- 
diate repetebantur ; co&trahebantur in dies^ qu(B per 
intervalia annorum evenerum; conjungebantur <ler 
nique dum momento e:lcitus, qvi» £^san non pi*oxi- 
me antecesserunt. .\ 

Attamen ctiam sic discordia-manet:.quo cnim haec 



*^) Slc caligiucm , pioitiferdm a uet>ula demiMiina derivat, 
et tacet ideo procellam cum eadem coujunctam (LXX* 
iu Exod. 10, 22). 

*8} Exod. 9» 31* 32 titm prasteracb^utur Unnin et hordeum, 
quia hoc ftpfeatum erat ct illud: c^fomoa feoerat ; sed tri- 
ticum et zea nou prosteruebautur, quia adhuc latebant. 

*^) Quomodo singula mala ex jiaturac lege et temperie 
i^gypti explicari posliut, osleudit Eiohhorrt' dB^^atino 
mlrabiU ^Egypti. Gott. 1818. . . . ^ . 

12 
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iAiortnnia relerenda sunt ? ^d ahnos oppressi.onis, an ad 
annos dominii? Quum autem haud vero simile sit, re- 
belles totam ^gyptunH occupasse, nec magis, eos a rege, 
^thiopibtts adjuto, quietos relictos fuisse, anni dominii 
ab annis, quibus bello premebantur, non stricte sepa- 
; randi sunt ; in bocce bello vero, cujus initium oppres- 
sionem et finis exitum attingit^ evenisse cogitari possunt. 
Explicantur ita nonuulla, v.c. quomodo ^gyptiis maia 
, acciderint, quae non Hebraeos tetigere, et intelligitur, 
qnomodo haec facile et ad exitum et ad oppressionem 
trahi potiierint. Belli proxime ante exitum cum ^gyp* 
tiis gesti meminit quoque S. S«, ubi narratur, Pfaarao- 
nem magno cum exercitu fugientes protinus persecutum 
€886', (Exod. 14^ 5« 6- 7*) inarmjs ergo erat/quoniam 
tantum exercitum una die haud colligere potuit.^^) 

In monumentiii ^gyptiacis sculptis pictisque 
passim reprsesentantur, quas hisce rebus simillimu 
esse videntur. Ssepe etiim bella pinguntury ubi 
semper pars inferior ba:rbis ingentibus distincta est. 
Mox unus singulive in discrimine vitse versantur, 
mox {>roeIiuiti et fuga caesorum. depinguntur. Inter 
Thebaica monutinenta tria in?primis consideranda 
sunt ; in uuo (Denon Planches du voyage dans la 
basse et la haute Egypte Tab. 133) bostes barbati 
a viro, qui curru vehitur , fugautur ; alii vero in ca- 
stello impetum operiuntur; horum unus deturbatus 
delabitur; boves duo exterriti aufugiunt. In al- 
tero (ibid.) septem captivi barbati jcoram Deo quo- 
dam collocantur. In terlio deBique C^^ft^ Tab. 134) 



^<>) Aliter dp hac re mtuit Hartmann ,L |. p. 456; nos 
autem ope historix iEgy ptiacse traditiouem tueitiurT , 
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in longo triumpha eadem reperitur repr«sentatio ac 
infprimo: barbati de monte fugiont, persequente viroy 
^i currui insistit. Putant , triumf^hum Sesostridis 
aliusve Thebaici regis pingi ; quid si triumphus Ame- 
nopheos vel Sethoseos describi dicitur? — Inter cata* 
ractas similes inyeutse sunt imagines : in ruderibus Kalap- 
schae (fiau 3lett (jtitbefte JDenfmdlet von' SluNen Tab. 14) 
eadem repraesentatur pugna: inter hostes barbatos 
unus falce' arraatus est. In alio monumento castel- 
lutn et unus delabens conspiciuntur. In ruderibus 
Abussambulse (ibid» Tab. 61«) ex eodem castellp 
pugnatnr, unus barbatorum bovem aliudque animal 
festinanter abigit. Quantumvis et facies hostium et 
boum falcisque aspectus pugnam cum Hebrseis in- 
telligi jubeant; incertum tameu est, annon potius 
ejectio Pastorum his depicta putanda sit; haec sci- 
licet majoris momenti fuit j quam bellum pei* * annos 
13 gestum/ ideoque magis fatna ejus per totam !£gyp- 
tum in fines ^thiopiae penelrare potuit. Sed nec 
certum coustat, quamdiu scriptura triumpho The- 
baico apposita legi recusat, nec, si constaret^ accu*- 
ralior rerum temporisve definitio inde hauriri posset. 

§ 48. Exitui HelrtBorum. 

Armis iElgjptiorum magis njagisqucxin angustfas. 
redacti, venia exeundi forsan etiam tum frustra pe« 
tita, demum fugam ceperunt; impediente vero exer- 
citu hostium, non silium Heliopolitanum circumire 
licebat; ad littora ejusdem^ hostibus cincti sunt; im- 
petu tamen procrastinato y via per mare patuit. 
iBgyptii in vadum descenderunt , sed ^ redeuntibus 
aquis, exercitus magnam cladetn passus est* Quem- 

12* 
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admodum nunquam penculum tantum' fuernt , sic tt 
nuuquam clarius apparuit numen He!brseos adjorans: 
"servavit Jehova die illa Israelitas e mann iEgy.ptio- 
rum" Exod. 14 9 30* Pia Ist*aeiitai*um fides etiam. 
heic modum narrandr secum tulit: Deo omnis salns 
dobetijs; eidem ergo et dilatio pugnse et felix pcr 
mare transitus. Quum yero Orientales in noiionl** 
bus abstractis nui^quam subsistant, angelus Dei ne-. 
bulse instar inter castra utraque intercessisse * dicitur • 
Hortante Deo, MosesBacuIo aquas discedere 'jussit,^P) 
et muri instar fiiuctus ab utraque parte stetere.**) 
Mari trajecto, sic Hebra^i. kb ^gyptiis tuti erant^ 

Traditio Hebraica fert, regem totumque exep^ 
citum in mari periisse. Hostium vero relationi noB 
nimium credeudum est; et silentium plenum histo- 
riffi iEgyptiae ^offendit 5 nec tolus iEgypliorum exer- 
citus in brevi freto esse potuit, et breve fuit, aiqui- 
dem tota egi*essorum multitudo^in una nocte traiisiit. 
Tantum vero omnino credendum est, ^gyptios cla-. 
dem in mari accepisse et a persequcndo impedJtoS' 
esse. Nec multum tribuendum est sileutio iEgyptis 
histori8& de clade suorum. Magis vcto negotia fa- 
cessit ea res, quod ^gyptia historia maguo eum con- 
^ sensu narrat^ regem ct filium ejcctos persecutos esso 
ad Syria) fines« QuamVis persecutio ad^yriam usque . 
facile pro persecutione ad ultimos ^gypti fiiies orien-- 



^^} Jwphus ^%em^\iB Qlionim veritateni hti)HS miraculi de- 
feudil, judicio taiu^eu lectoriboa relicto.^Arch. 2i 16i6); 
et •prodidit.ita.noleus, quautam fideu) cxteris adhuc ma- 
gis miraudis habuerit* 

^^) ^pparet pocsis verborum vel iude, quod iEg^yptii «ic 
Israclitas uk)n'«ecuU fulsseui. 
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tcm versus dici potui^et, potius intelligcuda videtur 
alia expeditio, quaiD Manetlio alibi commemoras€c 
dicitur. Fertur enim, Setliosin illum, qui cum 
Amenophi, patre, impuros ejecit, cum exercitu iii- 
genti profectum esse in Cyprum, Phoeniciam, Assy> 
riam et Mediam, donec, rebus patria; per Danaum, 
frati*em, turbatis, post 7 annos rcdire cogeretur. *>*) 
Transgrcssis Judaeisy quum iEgyptii eos persecjni 
vellent, juxta sinum Heliopolitanum septcntrioncm 
versus proficiscebantur^ et rati^ Solymitas caeterosque 
Canansoam recta petiisse, in Syriamibrsan tetendeninc> 
errantes via fugientium, qucmadmodum postea Scy- 
iba; Cinmierios^persecuti errarunt. Hauc itacpie ex« 
peditionem Manetho facile persecutionem ad Syriac 
iines dicere potuit. Quod si statuitur, lides rela- 
tioni Hebra^orum constat, regem per cladcm iu mari 
rubro vel brevi postea periisse, nec minus rela- 
lioni ^gyptiorum, Sethosin ad fines Syria) eos per- 
secutum esse. •') 

^^) Jos. c. Ap. I, 15 ubi legeudum est uou Sidtuaii xcU Pa- 
fiiaatjQy 8ed\y 6 xal Po/»'. cl. p. 1202« 

^^) Sethosiu huuc Sesostridein e8S9^ Herodoto et JDiodoro ce^' 
lebratuiu, multi credideruut, (Folney recherches p. If. 
p. 200 sq. , Rask beit gL «9* ZtUv. p. 51). Diodorus 
euim Sesoosiu scribit , et Berodotus aflirmnt ^ eum ferc 
900 aunos ante sua tempora vixisse (ergo iu seculo 
14to), et vere magua, qu» huic senteutia; obest, difficnU 
tas per hypothe^iu uostram superatur, sileiltium scilicet 
Auu^lium Judxorum de Sesostride, si post Abrahamuiu 
▼jxisset. Tameu, quum Mauetho celebrem Sesostridem 
iu aiio operis sui tonio commemoraverit, eumque fere 
ad seculum 20 vcl 22 aute.Chr. retulerit; putanius 
poiius oum plerisque, res a pluribus regibus gestas huic 
uui tributas . csse , atque Ilerodotum tempus sui Seso-. 
stridis ab hocce Scthosi miituatum e^sem 
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Cap. V. 

Historia egressorum usque ad occupatio- 

nem PalaBStinaB. , 



§ 40. De legiilatione Sinaiiiea. 

Transgressi sinam Heliopolitanum meridiem ver* 
suB profecd sunt : yoluit enim dux, ut popnlai coa-> 
lesceret et civitas compoueretur^ antecpam novae se- 
des occuparentur. Accessit forsan et persecntionis 
timor. 

Quum ab faocce inde loeo ^gyptia hisloria nos 
relioquaty nec aliarum gentium annales de rebas in 
deserto gestis consuli queanty historiam populi in 
deserto paucis absolvere nobis licet. 

In montanis Sinai lex promulgata est, cojus no« 
men auctoritatem secutis institutionibus foeneratnm 
est. Solennitatem promulgationis legis celebrare, 
Judaeis admodum in deliciiS erat, nec satis splen- 
dide describi posse videbatur. Inter tonitrua et 
portenta^ visu horrenda, vox divina legem edizisse 
fertur. Ne sic Moses prsestigiis usus putetur et cnm 
Numa aliisc£ue comparetur, qui legibussuis revela- 
tionem divinam prsetenderunt, theologi statuunt, aut 
omnia sic evenisse, nti in Exodo narrentur, aut poe- 
tica tam faistoricis mlxta esse^ ut separari nequeant, 
sed ut sola scntentia tenenda sit, legem a Mose da- 
tam ts^ej quse auctoritatis divinae habita sit. Jam 
Philo bene monuit, constitutionem Mosaicam, sive 
a Deo communicatam^' sive a Mose excogitatam, Deo 
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acceplam ferri, (Eu6» Prap. VII, 6^ p. 367)' ct 
quum haec^ distiiiclio humanum oculum iugiai , sub* 
sistcndum est ia conclusione, in qua Philo acquievit. 
Missas facimus itaque omnes res, qus in Sinai eve- 
nere, id unum indagandiim suscipientes, an Moses 
nomine Dei leges proposuerit j quasi Deo singula 
dictante. Quantumvis haec quaestio ^uperflua viderl 
. possit, quum tot in legibus De^is loquens ioduca- 
tur, tamen non omnino levis habenda est; acciderc 
enim potuit, ut haec forma a coUectore legum Mo* 
saicarum et auctoribus recentiorum legum profecta 
esset. Quamquam fieri nequit, ut l^ges ab ipso 
Mose profectae a recentioribus stricte separentur, 
in decalogo tamen magis qnam in ulla alia parte 
leges immediate a Mose profectas habemus. Adi 
morem antiquorum lapideis tabulis ioscriptus est, 
et argumentum ejus tanquam stamina constitutionis 
Mosaicae omnium in ore ferebatur» Propositio ejus- 
dem, quae nobis in Exod 20 data est, non a tabulis 
descripta dicitiir, sed tamen credendum est, hanc 
descriptionem proxime omnium ad tabulas accedere. 
Initium legum ab ipso Jchova loquente repetitur; 
a lege tertia vero oratio indirecta est; jamvero facile 
cogitari potest, illam formam oratiouis ab aliena 
manu ortam esstSj si haec ab initio adfuerit, non 
vero haec explicari potest, si illa per totam legem 

adhibita fuisseU Accedit, quod oratio in praeceptis 

* 

primis prolixior est, quam in legibns fundamenta- 
libus esse solet. Quare dubium saltem dicendum 
C6t, an Moses uomen Dei legibus suis praefixerit; 
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idque a secuta histoiua Judccorum coliigere, ^^) ar- 
bitrarium e8t« Auctoritate legis per tempora aucta, 
quam ordo saoercjotam formatn legam ad iDgenium 
aevi' mutasset, hierarchia Judaica facile construi po- 
tuit, etiamsi legislator primus non formam revela- 
tionis legibus imposuisset ^^)« - 

4 

§ 50. De cotnmoraiione in deserto. 

Quatuordecim mensibus elapsis^, castrd a monte 

.Sinai raovebantur, et duce Hobabo» filio JJthrouis, 

tridui it^r factum csl. Post 21 mansiones ad Pa- 

ran desertum Palaestinas a meridie affine perventum 

, est (Num. 33)« Speculatoribus ibi emissis^ quum po- 

pulus animufn desponderet, a finibus Palae^tihas mare 

rubrum versus recedi jussum est; (Num. l4, 33 Deul. 

±9 40) accessit, quod ferociores, ibipctum temere 

ausi/ ab hoslibus fusi sunt. Tridtissimi a finibus 

terrae exoptatae discesserunt, et, quod erat ingenium 

pium Hebraeorum, hecessitatem disccdendi poenam 

V 

'*} Leo 1. 1. p. 101 et 102. ''SDie6 hltibt 2»ofe« awf iebeii 9aE 
— taf ei; tabutdSiV M et bte &ott^tit aU ba§ unmitUU 
hat ^tft^Unhz, ©efe^e ^th^nhe, aU Me SOcocUe tet ^S^-. 
flen ^rnotbnungett ^itnfleKee SBetantaSfund mtht, ha$ iB 
fpatet bem &tamme Seot mSgHxtl^ mth , tiefeti ^an% eigen? 
t|iumlt4ett, t^eoctattfd^en €ltaat ^t SjdtaeUten iu tntmitlU 
len" 2c* 

^O Quot et quales leges a Alose ipso profectaa siiit, uon heic 
iiobis disquirenduin est , quatn hae quaestioues inititim 
siut dtsputatioius ab hocce opusculo alienas ; oollatio Tero 
cum iustitutis j£^yptii.s docebit, louge plurea ad Ipaum 
Mosein ct socios ejus refereudas esse, quam ficri aolet, 
Et brevius temporis iuter Mosem ct Samuelem spatium, 
quod uostra computatioue efficiturv niJn minus «iuit plurcs 
a Mose ipso derivarc« 
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divinam dixeraDt. Impatienter mordm ferebant. 
ImpaUenti vero xtd' breve tempns longum videtnr; 
quid mirum ergo.». si traditio posterior mbram ma-* 
gis magisque augebat? quid mirum, si declinatio a 
finibus desideratis IdngSL iimbages esse videbatiir? 
Narratur, imperatum essej ut quadraginta antios in 
deserto errarent. Sed quadragenus numerus lon- 
gum incertum tempus describit maximc in historia 
illius &^;i ^^)^ et poetica ars, qua numerus cpnsti- 
tuitur, historicam rei notitiam superfnisse non pro^ 
bat ^^). Nec aliter discessus ad mare rubmm pro 
longissimo in deserto itinere dictum esu ■ Omni 
enim probabilitate cairei, popnlum, tanta jam passom, 
ad loca relicta rediisse et pcr 40 anncfa in deserta 
dete^tum fnisse **). 

At unde certior haurietur cognitio? quomodo 
anni in itinere acti explorabnntur? Consideratio ip- 
sius parrationis rerumque gestarum et mansionum 
nos ducet. In Numerisl2> 16 narratur primus ille 
adventus ad Paran sive Sin ' desertum , ubi Kade 
Barnea consederunt: .nulla deinde dissessns raen- 
tione facta, in 20» 1 idem, nrense adventus addito. 



'^ Mose 40 aniios natus , 40 aunos apud Jethronem egit, 

et 40 populum rexit; bis quadragenos dtes in monte 

•moratus est,*40'die8 speculatores abfuere, Moses^Odies 

tbtideraque noetes iranv JehoTae deprecatas est. &c. &c. 

'') Niim. 14^ 34« pro uumoro dieriim, ^ibus terram explo- 
rastis ,. auno pro die sumto ,., pecoatum Testrum porta- 
bitis. , 

^B) Sunt^qui ad exempium Beduinorum proToeentv obliti, 
Israelitas iutime jitnctos et numero pinrimos fuisse. 
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repetitur: qois itaque crediderit, hoc loco alium 
adventuniy annis 38 elapaia, deacribi? quis credat, 
intercedere integmm ad mare rubnim reditum ? **} 
Quid? qnod in lDeut.1,46 legitnr^ eos post dadem 
Kade mansisse^ donec montem Seir circamire coe- 
perunt. Ad hunc circuitum vero in Dent. anni 38 
referri yidentur (2» 14)« Sed deacriptio iti- 
ueria tanquam circuitns montis .<Num. 21 » 4) ^V 
non putare sinit, 38 annos in eodem elap&ns esse. 
Itinera ergo ita deacribi videntur^ nt a Sinai monte 
ad Paran desertnm et Hor montem fenerint, tum 
vero montes Edomitarum circulnierint. — - Si res in 
deserto geatas lustramus,. onmiay quse narranlar, 
aut ad commorationem in regione Sinaitica^ aut ad 
finesPalsestinse referuntur^ in ambagibus circa mon- 
tem Edomi, modo una res accidisse dicitor (Niim. 
21> 6)« At quis sibi persvadeat, nil omnino memo- 
ria dignutai accidisse, si per annos 38 mare rubrum 
versus profecti essent. — Mansionum deniqu'e con- 
templatio eodein ducit: Num. 33 recensentur locadi, 
in quibus Israelltse substitisse dicuntur. ''^^) man- 

^^) Sic tameu ii» qui §• S. premunt, quorum receutissiuius 
est Hales^ (New Aualysis in Chronology and Geogra-^ 
phy. Loud. 1S30}. 

^^) Profecti sunt ab Hor monte Hare ruhrum Srersus , ut 
ambirent Edomitas. 

'') Si cui fides oatalogi mansionum dubitanda videatur, mo- 
iiemus» eum tamen, sire 6x traditione immediate hau- 
stua ait , aire ad traditiones compoaitus , opinionem He- 
braeortun nobia exhibere. Quo minua autem a mero iir- 
bitrio aut uoviori itinerum mercatorum eognitioae 
(Hartmarm 1. 1. p. 455) proGcisci putetnr , pbstat maxiiue 
ea rea , quod nec postrema ejus particula itineri merca- 
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sio 22^* est commoratio in deserto Sin (Kade-Bar- 
nea), cseterseque ad circuitam montium referuntur. 
Sic vero excliisa est oberratio per 38 annos: nam 
aut accidit ante hunc adventum ad desertum Sin» 
aut post discessum ab eodem : mansionum vero ra* 
tio ea esty ut numcrus earum et ante adv«ntam ad 
desertum illud et in circuitu montium accurate viae 
conveniaty nam circuitus ille duplo minor ett iti"* 
nere a monte Sinai ad Paran desertum* Si vero 38 
annos in alterutra itineris parte egissent, maltopln-o 
res mansiones i^umeratse fuissent. Restat tameuy 
quod in uno loco forsan diu morati essent , et re 
vera Kade aliquamdiu sulbstitisse dicuntur (Deut. 
I9 46); sedlongam in uno loco tnoram non patitur 
natura deserti, ne€ ad moram tempus illud longum 
refertur, sed ad oberrationem mare versus; quo 
cum referri nequeat, historica fides hujus numeri 
desperanda est. Non autem origo traditionislatet: 
nani quum , Sinai monte relicto, Iseti ad fines terrae' 
exoptatae accederent, cladem et repulsam ab £do- 
mitis passi, ab oriente in Palsestinam ingrediendum 
crat; montes vero^ Seir dicti, transitum recusabant; 
quos ut ambirent^ meridiem et mare rubrum ver- 
sus proficiscendum erat: moram autem et ambages 
impatienter ferebant et pericula deserti timebant: 
itaqi;e non mirumy si hae ambages longis^imse visae 
-nomiqeque longorum annorum notatse sunt. — Nu- 
mero, qui traditur, reIicto> non est, unde mora in 



torum solito coiigruit, itec totut recensus cum am1)agi- 
bu8 per anuos 40 ausceptis conspirat. 
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flesiertQ constitui possit. Maiisiones et rcs narraiac ad2 
V. 3 annos eam contrabere simmt; sed traclitio dc 
, 40 annis ct de morte fere omnium egressorum ^^) 
necnon ratio expeditionis Sethonis habita eam alt- 
quantum extrafai jubent. Historia grcecay quam heic 
consulere licet^ ad eandem sententiam ducit. Quam- 
quam tantae tenebrae res Grascorum antiquas premunt, 
ut jam ipsi Graeci chronologiam justam ultra Olympia- 
dem primam desperarent; ^^} tenendum tattien est, 
et majora facta et umbram quandam chronologiae in 
ordine/qao componantur, facile servata esse. Danaici 
Cadmi adventvia nuUo jure in dubium vocatur ; ^^) ncc 
magis, dubitandum est^ adventum utriusque fcre eo* 
dem temporeaccidisse; id enim omnes rclationes te-» 
stantur: jam vero Danans, Sethonis frater^ Mgjplo 
ejectusest, quum Sethos anno 7 post ekitumJudaeorum 



^^) Ne quis putet, mortem omuium virorum egressorum, 
quas traditur, spatium auuorum 40 exigere, mouemus, 
inter molestias deserti facile 40,000 quotanuis ex 60Q»000 
mori posse ; calamitates iugrueutes (Num. 1&, 4g. 25 > 9« 
Exod.32,280 iere 42,000 hoioiiium cpnfecerunt, et tamcu 
vastationes duarum non traduntur; (Num. 11, 33* 21, 6) 
deuique bella saepe iufeliciter gesta (Num. 14, 45) mul- 
tos cousumebaut ; quare lutra spatium 10 anuorum facile 
omnea egressi morti succubuisse putantur» uec fides ha-. 
benda 'est relatioui , omues egressos mortuos esse , quo-» 
uiam ducibus et pierisque defunctis, traditio facile om- 
nes mortuos ferebat, exceptis solis iis, quos historiae te- 
stiraonium mortuos esife negavit. 

7 3) yarronia fragm. p. 229. Thucidides 1,1. 

^'^j Rationes, quibus dnbia &h O, MiiHer proposita nilunlur, 
prubaut, non esse dubttaudir ratioues i9tf^i^tt f^edcn. 

^tmmt unb ^ta^t, i Z,^. p^ 109 ^qq.) 
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ab expeditione rediret. Cadmus vero arinis Hebrso- 
rum pulsus putalun' v Si itaque Gadmus ante Da^* 
naum venerit, '^^) sequitur, Hebrseos Palsestinam in- 
gressos esse mox post exitum ex iEgypto; svadet 
ergo historia Grsca , ut comraoratio ih deserto con* 
trabatur, et augetur discrepantia , quo longiua haec 
extenditur. 

Fidcs rerum, quse in deserto evenisse dicuntnr, 
relatione iBgyptiaca sa^pe corroboratur : per collu- 
viem ^iEgyptiorum explicatur celer ad cultum Api- 
dis relapsus; non offendit auri moles ad vituliim' 
fundendum et tabernaculum ornandum collata; nam 
tcmpore, qua snperiores erant, ^gyptum, spoliave- 
rant. Intelligitur item, cur tribus Levitarum duplo 
et triplo caeteris minor essct,* nam pauciores pcre* 
grini in eam recepti erant. . Sunt vero et multa, 
quae historiae^ ope non collustrari possint, et in qui-' 
bus historicum clementum ob formam religiosam et 
poeticam frnstra quaeralur, idque eo mag^, quod 
auctor libri Num. carmina in populo decantata con-' 
suluisse et figurate dicta in historiam convertisse vi- 
detur. Sic carmen Niim. 21 i 17. 18 citatum, be-' 
neficium fontis celebrat ^^), non autem Mosem ru* 



'') Chronicon Parium tradit, Cadnium anuo 8^<* aute Dauamii 
adveuisse; utut die fide ejusdem judicatur, fysteniachro* 
uoIiDgicum Graecorum uobis exhibet; et quamyis procul 
^bsit opiuio, auuos et secula magua cum iide iudicari, 
wutuam rerum relationem tamea inde colligere licet, 

(cfr. bte yattfd&e fSfycmxHt ttbetfe|t »on Wagner. ®ott* 
1790)» 
♦ ^*) Ascende putee! canamus eif puteus excavatus pHnci- 
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a littore remotam coiidiclere j idque jare miretnr,' 
qai omnes colouias cprum a mercantibus couditaa 

« 

censeat,^^) non autem is, qiu repotet, Gadmam in* 
vasione hostili cum agricolis e mediis agris ejectnm 

An tempus invasionis Hebraeomm a tempore, qno 
Cadinus in Gra^ciam venit, constitui queat, omniuo 
dubitamus; nam et incertum est, an Josvw invasio 
colonos ejecerit, et tempus, quo in Grasciam venere, 
baud tiito constat.®^^) Si Pario Ghronico et anti- 
quis chronographis creditur, Gadmus seculo 16^ ve- 
uisse putandus est (1582)* Ab invasione Judarornm 
vero sic adventus ejds procul distat, . iPotest autem 
ad seculum ante Trojam captam secundum referri; 
atque annales iBgyptii, qui Danaum ad ea tcmpora 
rejiciunt, id svadent. Et ita conveuitur optime cum 
iis, quas antea evicimus, quunpi sic in medio seculo 
14^ Gadums a Judaeis expulsus venisse dicatur. 
Sed quum terapora historias Gra&cas sic ad annales 
iEgjptios digerenda sint, hi soli nobis mauent foutes, 
si tempus invasionis in Palaestinam definire volnmus, 
ac pro eis , quae supra de exitu ' et spatio tempOris 
in deserto acto statuimus, occupatio Pdl8estina& in de* 
cennio 5*' seculi 14*^ accidisse putanda e^t, 

Tetigimof^ sic fines nobis propositiosv i^ec pro 
ratibne institnti nostri ulterius procedere licett et- 



profectbf esse, explicatioiie Bon caret, si tenetur, mu)* 
tos Palaestiuae iucolas ex ^gypto egressos ^sse* 
7*) O, muller I. U p, 117, 118. 

•o) o. Muller 1. 1. p. 115 "fo i^crfd^»tntet atte 3eifibeftitmmmg 
^tefet Bolome." 
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cnim ex quo historia Hebrasorum' post tempora tur- 
baleijita et obscara iterum ad comparatioliem cum 
historia aliorum populorum emergit, ipsa Certior est 
bis, nec ope earum digeri potest* , Quodsi opus con- 
tinuandum esset, inverti debuit ratio. Inverterunt 
vero qutxjue in hac parte tantum non omnes^ qui 
c1m)noIogiam rerum componere studuerunt, nec anti- 
qui soloim, sed etiam recentiores et recentissimi. 
Quse quum ita sint,, rationes nobis reddendfie sunt, cur, 
chronologia S. S. relicta , ad alienos fontes confu- 
gerimus. ^^) 14 autem melius fieri nequit, quam si 
probetur, ipsum.Yv T« accuratius inspectum ad ean- 
dem chronologiam ducere, quam nos ex historia aliena 
ejBTecimus, 



Cap. \/l. 

De concordia chronologise propositee cum V. T. 



§ 52. Commorationis Patriarcharum in Pa/astina 

computatio biblica. 

Quum S. S. aetatem singulorum virorum sae- 
piusque eos vits eorum annos y quibus majora eventa 

^') £a relatioiium Hebrasorum iudoles, quA omuis certa tem^ 
poris Computatio prftcludatulr , (de PTette 1« 1. $ 14) '^«s 
ist eigeutlich uum5g1ich, eiue uur etwas gedatie ChVo-> 
uologie der hebraischeu Geschichte zu g6ben.'*) uou mi- 
uus quam exempla ingeuio^orum Yirorumj qui anuis bi^ 
blicis praeiatiSy iu augustias ^t coutradictioues iuducti 
8uut, svaseruut, ut periculum facereiniUs uoya via chro* 
uologiaiu iuvestigaudi. 

13 
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a'ccidere> indicaverit ^ aatis facile accurata computatio 
commorationis in Palaestina efBcitur. Abrahamus 75 
annos natus in Palaestinam pervenit, anno 100 '^* 
cum genuit; hic anno setatis 60 Jacobuih genuit, qoi 
anno suo ISOin^EIgyptumprofectusest. Qnibus coUec- 
iis, spatium commorationis in Palaestina annis 215 absol- 
vitur» Sed elementa hujus compulationis parum certa 
esse videntur, Quum vero haec majoris systenatis parsr 
sit, non possumus eam considerare, nisi simul ad reliquos 
annos in libro Geneseos traditosre^iciamus; cohaerent 
eniih haec cum longissimis, ^seisdemviris tribuuutur, 
sevis^ Abrahamus annos 175 ^ Isacus 180» Jacobus 
147 vixisse dicuntur. Et haec porro com sevis adhuc 
longioribuSy quae majoribus eorum dantur, comiexa 
sunt : ante dilnvium inter . annos 969 ct 777 solita aeva 
fluctuant; post diluvium Sem annos 600» Arphak- 
schad 438 9 Sala 433, Eb^r 464 > Pheleg et Ren 2239, 
Serug 230, Nachor 148> Tharach 205 vixisse di- 
cuntur. Duplex omnino heic adest via, quam in- 
gredi licet: aut numeri indicati tempora accurate 
describere putantur, aut, usu historico misso, notio 
longi aut brevis temporis contineri dicenda est. Qui 
illam sententiam amplectuntur , plericpie numeros 
traditos simpliciter accipiunt^ et ab j4fricano inde 
ad nostram usque memoriam ex iis chronologiam 
rerum, creatiouis adeo^ composuerunt* Josephua 
^cseierique Judaei eundem morem secuti. sunt^ iUe 
vero, defensione longorum sevorum qnamvis sus- 
cepta, judicium penes lectorem esse jubet. (Arch. 
1» 3, 9)* Et quatnquam religio credere jubet, seva 
primorpm hominum longiora fuisse, eadwi credere 
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vetat j generationes pariter procrastiuataj} fuisse, atque 
analogia credere Tetat, setatem patriarcharum tanto 
superasse solitam natnrse normam, quae eodem tem« 
^ pore inter iEgyptios etChaldaeos observetur; accedit^ 
quod filius anno patris centesimo et seriore non 
sine miraculo gignitur. Quare judicium lectoris 
non facile aliam fidem his relationibus Hebraeorum 
tribuerit, quam simillimis aliorum populorum, ad 
quas Josephm (L I.) provocavit. Desperato simplici 
harum relationum usu, chronographi sanioris judicii 
annos intra fines probabilitatis contrahere studue* 
rnnt. Inde ab iEgyptiis sacerdotibus ad nostra tem-- 
pora suspicati sunt, minores temporis mensuras no- 
mini annorum subesse. Quum vero summee decre- 
scant, necesse erat, me^suras saepius mutari. Annos 
menstruos, bimestres, trimestres, quadrimestres , se- 
mestres igitur excogitabant. Quamvis talis compu- 
tandi ratio arbitrio debeatur et satis sero inventa 
sit,^') potuit vera esse^ nisi et naturae rei repug- 
naret et nomine anni ab usu Semitarum exdudere- 
tur; nam quo deniam pacto veteres homines eo 
inducti cogitandi sunt, ut duos menses pro unitate 
computarent? quomodo, ut tres vel sex conjunge- 
rent, nondum relatione inter solem et lunanSi per- 
specta? si vero perspexissent , duodecim menses fere 



*^) t)e ipsis iEgyptiis, a quibuB hsec ars derivatar, fertur, 
(Diod. 1 , 26) quoMdam conatos esse dicere , auuum se- 
cuudum cirouitum lunaB compntari, uondum coguito 
circa solem motu. £t tempore Herodoti nondumab iis 
inventa fuit, (Eut § 142) nec in seculo 2 aute ChV. a 
Mauethone usurpata est* 

13* 
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circuilum solis aequare,- quoinodo dimidiam partem 
uuitatem potius quam iutegrum circuitum dixissent? 
Semitis minus quam aliis ullis conyenit annus bime^ 
stris et quadrimestris , nam nSVJ uti iriavTog itera* 
tionis vel circuitus notionem continet^ quombdo ita- 
que aliud temporis spatium sic dixissent, qnam ubi 
eadem pboenomena iterentur? Non autem nostrum 
est, hjpothesin ipsam aggredi; videbimus vero de 
usu ejus in aunis Y. T. computandis,. Quoniam le- 
vissima videntur, hujus computktionis vestigia, quas 
iu ipsa historia Sacra iuvenisse sibi visi sunt, ^*) 
tota ars hypothesis dicenda est, aliunde in historiam 
V. T. applicata; venia et jus applicationis igitnr 
pendent a conv6nientia , qus efficitur, omnium et 
singulorum, et quando vel omnia per eandem com- 
poni se patiantur, tantum coiligitur, posse credi, 
auctores traditionum sic computasse; si vero aliqua 
obstant, hypothesis a loco aliena est» ^tas virornm 
omnium facile per eam; ad probabilitatem reduci- 
tur;^^) sed quoniam annus patris, quum filios natus 

»«) Jlask (b* «ttfte ^t^* Z* p. 21. 22) urget, quod Gen. 1, 
14 modo dies et auni ope solis et luuae computandi di- 
tsautur, colligeus, auuos (nlJUO ^^S^ menses etse; 
sed in loco poetico uon dtt^lfieia astrouomica quaerenda 
est. quid? quod Hebraei annos solares ope luuae com- 
putaruut. Job, 29, 2 locus mere poeticus est; et tem- 
pore, quo liber Jobi couscriptus est, auui solares du- 
dum uumerabantur. Gen. S, 22, (1«L p.61« 62; quamvis 
ab ipsis Rabbiuis misere pressus , uou aliud continere 
videtur, quam oppositionem qu^ter repetitam. adeoque 
ad coutrarium . demoustraudum adhibetur ab Hartmann 
)• 1. p« 400* 

*^) Id Tero nou admirauduin, quoniamTConcluBionis rafio 



esij additur, saspe accidit, ut filii nasci videautur, 
patribus nondum adultis. Confugitui* tum ad lec- 
tionem iuterpretum Alexandrinorum , qui aetatem 
patrimi aijite filios natos centenis anni^ augent, et 
quum ne $ic quidem difficultas tollatur, adhuc cen- 
teni anni a parte vitae postrema ad priorem referuu- 
tur, {Rasi !• I. p* 19) Sed si opus est, textuni He- 
braicum, codice Samaritano confirmatum, reliuquerei 
et textum alexandrinum, quijn re chronblogicaexprae- 
concepta opinione interdum mutatus est, (exemplum ha- 
bebis in §55) praeferre, adeoquehuncmutandoadcom- 
putationem aptare, nescio, an convenientia hypotheseos 
laudanda sit. Felicius tamen hsec ars applicatur in 
ea historise parte, de qua nobis maxime agendum 
est. Anni intek* Abrahamum et exitum ex ^gypto 
semestres putantur. Sic Abrahamus annos 37^ natus 
in Palaestinam profectus est, anno SOlsaacum genuit; 
Jacobus, post 30 annos natus, anno suo 65 iniEgyp- 
tum abiit; itaque commoratio in Palsestina annos 
107^ continet. Quantumvis hoc spatium temporis 
nobis sese commendet, tamen dubitamus magnopere, 
an ars adhibita approbanda sit. J^^am non solum 
cum arte in annis priorum generationum adhibita 
eohaeret, atque ^rbitri^ annorum semestrium premi- 
tur; sed etiam difficultates non parvas movet. Jose- 
phus ita 15 annos natus ^gypto toti praeficitur 
(Gen. 41? -46) f Mosis ^tas ex disparibus annis com- 



\ 



est: qauin haec summa duodecies aetatera huiuauam su- 
peret, meuses iutelligendi suut (Rask p. 13, 60 &c.) 
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ponjtur^^^) Sarse iilius promittitur , anno elapso, 
Gen. 18, 14. 10; 17, 21? saepius, ubi menses in Ge- 
ucsi nominanlur, plus quam 6 computfintur v. c. 89 
4* Ismaelitae ad exemplum Ismaelis anno 13 cir- 
cumciduntur , nec anno 6^. (Joa. Arch. 1 , 12 > 2) 
Quae si vel possent per novas hypotheses , cpiae aux- 
iliares dicuntur, componi, ipse earum usus fidem 
elevat; manet relationibus infiica opinio, annos soli- 
tos computari,^^) et jure miramm*, traditionem, 
quae singulos numeros tam fida servasset, nusquam 
servasse ullam comptitandi rationis mutatas memo- 
riam. Nec opus essQ videtur ad tales hypothesea 
',confugere, si relationes ipsae recte sestimantur. 



^^^ Rask L 1. p. 87 sqq* bis quadragiuta semestres, po« 
streini 40 solares pulautur ; idqiie hlstoria tacet ? 

'^) At opiiiio altera, annos semestres ^Me^ historiae uon mi- 
iius infixa esse dicitur. Ismael jam annos 16 natu8(Gen* 
16) 16) pueris instar humeris matris imponi et suh fru- 
ticem projici dicitur. (Gen. 21) Sara 65 annos nata 
(Gen. 12, 4 cl. 17, 17) >a Pharaone cupidine capto rapi- 

tur. {Hensler SBemetfungeit itber ®tellen hi ben f^falmeit 
mt in ^er ©eneffd p. 139. Rask 1, 1. p. 90 sqqO Sed 
fugit yiros doctos, disparata sic compoui: nam non ea- 
dem relatio ejectionem Ismaelis descrihit, quae aetatem ejus 
iudicat, uec^etas Saras in relatiouihus de amore re- 
gum definitur; quum vero Genesis relationes non sem. 
per concordes nec ah uno auctore profectas contineat, 
uon fieri potest, ut tempus ah uuo loco,' res vero ab 
altero petantur. Atque in historia Ismaelis in uniTer«- 
8um uon miraudus est dissensus (v. { 30* 
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§ 53. ConUnuuiie. JEitimaiio tradilioHUin dt 

annis rerum geHarum, 
$i liber aliquis uobis traditur, qui res conti- 
net, qux cum aliis comparaH nequeant, non $uper* 
est alia explorationis via, quam examen probabilita- 
tis rerum ac fidei fontium, unde relatipnes hauriuii* 
^ tur. De probabilitate numerorum Geueseos tam 
in antiquissimis generationibus , quam tempore pa- 
triarcbarum, satis dictum est; restat igitur, ut vi- 
deamus, quantum fidei examen fontium adstruat. 
Quamvis et.Chaldaei et Phoenices jam ante tempora 
Abrahami litteris dudum uterentur, tamen ars.scri- 
bendi inter colonos Hebrseos non usurpata fuisse vi* 
detur; etenim nec Ktterss a Transeuphratensibus 
(Gen. 22 9 20) nec ad eos sci*ibebantur (24) , nec 
pactiones litteris consignabantur (Gen. 23» 20) 9 nec 
Jacobo aliter fides facta es.t de potestate Josephi^ 
quam quum equos et currus videret (Gcn. 45, 27). 
Quapropter etiam, quas de initiis generis humani ac 
de patriarchis ipsis ferebantur, ore tradita putanda 
sunt» namLevitarum ordine sacris ofiiciis dicato, cura 
scribendi demum iuttium habuit. Quum vero civi- 
tas non mox post occupationem Palsestinae instituere* 
tur, res litteraria adhuc impedita est ; liber Judicum pro- 
bat, eventa populi nondum tum litteris prodi. Et 
tempore, quo Pentateuchus in«Iiodiernam formam re- 
dacta est , carmina et fragmenta historica materiem 
ministrabant. Quamvis vero hsec sane litteris tnm 
consignata essent, pleraque tamen non ante tempora 
Samuelis litteris tradita fuerant; et quicqiiid sit, 
traditione ab initio nitimtur. At quomodo traditio 
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per plura secula numeros annorum uUa cum^ fide 
servare poiuissel? si vel palriarcharum , uli propio- 
rum, aetas constitisset, numeri eis tributi non sepa- 
rari possunt ab annis generationum autecedentlam ; 
et quas fides putetur esse relationi , Tarachum annos 
205 et Adamum 930 vixisse, eadem omnino est rela- 
tioni, Abrahamum annos 175 vixisse. Quum nil mi- 
nus memoria teneatur, quam series numeroioim, qbi 
non ad certam legem structa est, quomodo creden- 
dum est, serds generatioties annos sive aetatis sive 
rerum memorabyiorum f^deliter servasse? ne dicam, 
tempora fuisse, quum ne numerari quidem potue- 
rint. Sed pro ingenio Orientalium, qui in hoinine 
narrante uon tam fidem quam ornatam orationem 
laudent, accurata temporis definitio omitti non de- 
buit; et pro reverentia patrum, a solito rerumor- 
dine eam repetere, non par erat. Si fama ferebat, 
aliquem pro suorum temporum ratione diu vixisse, 
filfum quendam patre grandaevo natum esse. &c, 
Oricntalium non fuit , in abstracta notione - subsi- 
stere; uotionem longi temporis et miri, quam ali- 
quis audiendo conceperat, narrando exitare studuit, 
et pro sano scnsu perspexit, non esse locum nu- 
mero rotundo sine jactura speciei veri, quse deesse 
tion debuit. Exempla sunt plurima; quum S. S. 
annos, quibus filii Jacebi uascerentur, non addidi^- 
set^ traditio haud defuit^ sed annos et menses natales 
defiuivit; nec S. S. spatia generationum inter Jaeo- 
bum et Mosem definiverat , . haec vero ^tiam traditio 
sedula adjunxit, (Demetrius in Eiis. Pra;p, IX, 21) 
nequaqiiam nuraeris rotundis usa, sed admodum definitis, 
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V* c. Kehat anno 47 Amramum genuisse fenur, ct is 

anno setatis 78 Mosem, Legitur in Gen. 10 ^ 24-319 

Ichovista referente, stemma filiorum Semi absque 

cbronologia; elohistica ^7) relatio, annis accuratis- 

sime additisy idem c, 11, 10-26 repetit, et tam '' 

parvse fidei anni singuli inter doctos Juda^os habe- 

hantur, ut interpretes Alexandrini, licentiam mag-^ 

nam in his numeris sibi ^^^ rati, arbitrarie ge- 

nerationum annos mutayerint* Una relatio (Gren, 

I89 12) subsistit in abstracto: Abrahamum et Saram 

setate provectos fuisse, quum filius eis promitteretur ; 

altera vero, quse Elohistae debetur, notiune abstracta 

spreta, Abrahamum annum centesimum, Sar^tm no- 

nagesimum egisse, tr^dit (17, 17)« Et ideni in longis 

virorum svis accidisse putandum est; ferebat forsan 

fama, et religio fidem fecit, patres deo dilectissimos 

longa vita fruitos esse,- et quo propius ad initiumi 

rerum atque ad eos, qui mauu dei creati essent, 

ascendebatur, eo longiora ^va eis tributa sunt. Nec 

hoc intcr Judaeos solos aceidit; ^-gyptii, (JDiodor* 

l^ 265 13) Babylonii, Grseci et Phoenices haud mi- 

nora vit» tempora suis^ majoribus tribuebant; {Jos. 

Arch. 1, 3, 9) quid de his judicet, nemo dubitat; 

ct tamen ex alio fonte non fluxerunt relationes He- 

braeorum, quam ex eadem tcmporum lapsorum re- 

verentia. Et moderatiouisHebraeorum una causa for- 

san in eo est, quod relationes eorum serius conscri- 

bebantur, postquam alice gontes ad historica tem- 

pora jam dudum desGcndcraut. 

'') §ic iudole relatiouis tnotus, Eichhorn beiie sUtuit. Gin- 
U\U 2 p 350- (ed, 1780). 



Itaque non multa manet auctoritas relauonisGe- 
neseos, quae annos 215 iu Palasstina actos esse tra- 
dit; in eodem spatio tres solum generationes nu- 
merantnr^ et si vel nna earam longior fiierat, qno- 
que magna pars yit» Abrahami ante adventum in 
Cananaeam praeterierat ; tre$ vero generationes secu- 
lum aequant, et nisi alia fuerit naturae lex inter He- 
brssoSf quam eodem tempore inter alias gentes fuit, 
non multum ultra seculum extendi potest spatiuniy 
quo patriarch» in Palaestina commorati sunt* Qua- 
propter , msi ' fides subtrahatur relationi , Jacolmm 
e»se nepotem Abrahami, non aliter esse potesl, 
quam ut Hebraei unum fere seculum in Palaestina 
degerint; optimeque Scripturae convenit, si affirma* 
mus y Abrahamum ducentos annos ante Miuum , Chal- 
daeis ab Arabibus victis^ in Palaestinam profectum 
essG^ (1580) et posteros ejus, seculo lapso, in .£gyp- 
tum deductos esse. (1470)> 

§ 54. Computaiio biblica commorationii HebmO' 

rum in JEgypto^ 

Traditur, Hebraeos, ex qUo in .£gjptiUn Tenis- 
sent, 400 aut 430 annos ibi egisse (Gen. 15, 13« Exod. 
12, 40)* Ut idem de bis fnnis ac decaeteris' feratur 
judicium, svadent et analogia et natura numeri; ille 
numerus enim rotundas omnino est, et computationem 
annorum prae se fert> quae antiquis populis ignota 
fuit; bic vero artem quandam prodit, quaille ac- 
curatius definiatur ®^). Non posse. in bis numeris 

^^) Alexaudrinoruni hypothesis de termiiiis auiiorum 430 
fortasse origiuem ejus explicar. v. ad Exodw 12» 40- 



aos 

acquicsciy matare senserant doctlore^* Alcsiandriui ia 
loco Exod. 12) 40 eodem spatio aimul commorationem 
patriarcharum inPalsestina comprehendi docent **)• 
Codex Samaritanus ei losephua in uno loco^^) doc* 
tique alii tam Judsi ^}), quam christiani **) ean* 
dem sentcntiam arripuere. Sed satis apparet, lep- 
tioncm hanc spuriam esse et arte Yeteri Testamento 
insertam^ nam et codices plurimum in hoc loco va- 
riant^ et a contextu alienus est sermo de commora- 
tione in Palaestina, ipsaque verba obstant» quum pa* 
tres, qui in Palaestina habitaverant, filii Israelis nott 
dici possint. Sed ne sic quidem spatium com- 
morationis satis contrabi visum est. Ilask ideo^ 
conjectura de annis ^emestribus usus, 107^ annos 
in ^gypto exactos essCj statuit; (Jb. <rl5fie ^tf. ^bit, 
tedn{n9p«84 ^qO sedlicethoc spatium veritati conve* 
nire videatur, artem, qua constituitur, probare non 
possumus. Talia conamina vero ostendunty quam 
necesse sit, computationem biblicam missam faccre. 
Reh*c.tis igitur ^umeris, circumspicienda sunt facta, 
ut ex iis temporis spatium eruatur. Non autem 
•lia ad chronologiam certam ducunt quam genera- 
tiones. Etenim quamquam jure mlramury ossa Jo- 

*^) LXX. Exod. 12 y 40* v ftctToUt^aiQ rcur iiwv iV^jA, ^v 
itaTt^Mtfaav iv yy AlfvTtxta xa2 Iv yff xavaav trjj TSTQOMoatm 
TQWMovxai alii codices adduut post Terba vimv 'ig^a^Xi 
avTol wA 01 naTdgsf dwwvi et sic textus Bamaritanus. 

^o) Arch. 2y 15» 2; idem vero alibi BelU lud. 5« 9- 4. Arch. 
2» 9) 1 auuos 400 uumerat iu ^gypto sola. 

'^) Targum Jonathani ad euudem locum aunos 430 ^h 
Abrahamp ad Mosem computat. 

^*) Marsham Cauon Chrouicns p, 12 ^ 70 (ed. Lips.) 
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sephi po$t 430 annos superfuisse et a posleris egres- 
sis sepulta esse, id quod minus mirandum est, si 50 vel 70 
anno post mortem Josephi exierunt, tamen certum 
quicquam inde Colligi nequit. Sed genealogias, quae 
supersunt, magna cum constantia pauciora nomiua 
continent^ quam ut secula 4explere possint. Moses 
atque Aaron in tertia generatione a Levi nati di- 
icunturExod. 6, 18-20; Korah (Exod. 6,18.21.) ter- 
tius est ab eodem; vir in deserto defunctus quinta 
generatione a Josepho remotus est (Num 27, 1); 
Bezaleel artifex sextus a Juda (!• Chron. 2, 18-20) 
et Achanus quartus ab eodem ortus est (|. Chr. 
2, 7). Quae si considerantur; apparet, viros in de- 
serto et in Canansa inclytos quintae et sextae ge- 
nerationis esse, viros autem tempore exitus aetatc 
provectiores tertise. Ergo agebatur quarta gene- 
ratio, quum ex ^gypto egressi sunt* Sed hsec 
stemmaiam fides a nounullis in dubium vocata 
est; dicunt , omissa esse nomina plcraque, pau- 
cis ccleberrimis servatis* Plures autem inter Mo- 
sem et Jacobum generationes omnino non nume- 
ratas fuisse, apparct ex Gen. 15, 16> ubi Hebrspi ia 
Palaestinam quarta generatione redituri dicantur. 
Quaravis nomen Itil de longo tcmpore et ad excm- 
plum Arabum de sdculo usurpari possct, dubito tamen^ 
an recte hoc loco de s^eculo intelligatur; nam -non 
quartOy sed quinto seculo redituri dicendi fuissent, 
et quum accurate Moscs quartus fcratur ab co^ qni 
in yEgyptum profectus cst, fas est, genealogias bi- 
bh'cas commcntcirii iusiar atT hunc locum intcrpre- 
taudum adhiberc. Dicunt porro, singuia nomina ge- 



nealogiffi Mo$]8 et Aronis consuUo pro seculis po^ 
sita esaej ideoque quatuor esse nomina, quod toti- 
dem laberentur secula ^')« Sed^ si moris esset 
unum nomen stemtiiatis pro seculo ponere, quomodo 
stemmata Bezaleelis, Achani^ Zelaphchadi plura no- 
mina exhibent? •*) Consulto igilur ob rationem 
temporis non quaternus nume^us delectus est, at 
forsan injuria temporis nomina quaedam exciderint. 
Neque id factum putandum est. ^ Etenim aut in sola 
genealogia Lcvitarum, aut in omnibus nomma excidisse 
putantnr^ illud vetat cura, qua Levitae suum stem- 
ma et cum codem jus sacerdotii servasse creden- 
• di sunt^ boc impedit miraculum rei, quod in om- 
nibus genealogiis lacunae non explendae adfuis- 

. sent; quid? quod facilius e. genealogiis ca^terorum 
virorum nomina casu excidissent, quam e genea- 
logia Mosis et Aronis; itaque hsc plenior caeteris 
fuisset; est vero brevior. Itaque, quum nec consulto 

., nec casu brevitas stemmatum orta videatur; traditio 
sic tulisse censenda.est* Sed tres generationes sccii- 
lumsequanty ideoque genealogiae ultra seculum com^- 

. morationem in iBgypto. extcndere non sinunt. 



^^} JPerizon. O.^. p. 365. "In geuealogiis Mosaicis notabile esf, 
quod ideutidem quatuor tautum Generationes numerau- 
tur, siue dubio ulio, qi^od quatuor istius interTalli fue- 
ruut secuIaJ'* 

**) Hi viri, Mosi coaevi, ergo etiam iu quarto loco a Jacobo 
coUocari debueraut, ut osteuderetur, eos seculo 4to -vix- 
isse. Ne dicam, quam difEcile fuerit, per uumerum uomi- 
uum secula iudicare tempore, quo uoudum saecularis an* 
norum compntatio orta esset. 
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Nec 8oIa in genealogiis brevitas umpus commo* 
ralionis Gontrahi jubet; fertur, matrem Mosis filiam 
faisse ipsiu^ Levi. Plcrique quidem^ miraculo rei 
ofiensi, aliam sententiam yerbis sul>jicereIaborarunt; 
' sed, rationibus recte ptfpensis, non aliter intelligi 
possunt* £xod« 2 9 i (Amram) vir e domo Levi 
filiam Levi duxisse dicitur: quamvis hoc nomen 
puelks ex stirpe Levi tribui po^et, discrepantia, 
quae adest, formularum *'vir e domo Levi*' et "filia 
Levi" probat, hanc stricto sehsu filiam dici; alias 
enim et ipsa mulier ex domo Levi dicta fuisset* 
Majorisdeinde est, quodNum. 26^ 59 eadem non solum 
iterum filia Levi appellatur omniqne genealogia caret, 
quse membra queedam intcr e^am et Levi inter- 
cessisse probasset; sed etiam disertis verbis v£ 
Levi in ^gypto nata dicitur ^^); utcunque inter* 
pretari placcat, analogia poscit, ut ipsa eodem aensii 
Levi nata dicatur, atque Aaron Amramo; poscit 
verbum^ quod additur D^^lSpS^ M sermo ait de 
aliquo, qui quoque extra iEgypium liberos gignere 
potuisset; poscit denique centextus, tit haec sit inte-* 
gra Jochabeds genealogia y quod filia esset Levi, ei« 
dem. in ^gypto nata. Ad fidem bujus relationis 
destruendam non sufiicit ' miraculum rei,' nam et 
discrepantia a chronologia reliqua suspicionem fig* 
menti abesse jubet, et miraculum non tantum est, 



*•) nnaoa >ihh .wn^< niV yiin ^ih-na to^* 

• -;»t '••X ▼ ^ if v-s •" ' vv 

&c. pns ns Dnpyh nSpT Am, «ubjccto «up- 

pleudo addito, redduut: quam pepcrit rtjf Levi uxor 
eju8 in iEgypto. Alii (iuterp. Vulg. 8yr. Arabs) rcd- 



ut Moses in tertia generatione filia Levi nasci plane 
non potuisset. Seilicet quum Levi nondam nepotes 
haberet, quum in iBgyptum veniret Gen. 46» 11 9 haud 
diu ante migrationem uxorem duxisse videtur ; nova 
uxor^in ^gypto ducta , filiam suscipere potuit decimo 
vel adeo vicesimo post adventum anno^ si hdsc fi- 
lia coelebs aut posl matrimonium sterile, ex consve-^ 
tudine legi leviratus simili^ (cfr. 6en*.38) Amramo 
30 V. 40 annos nata cesserit, filium qui^ non pri* 
mogenitus erat, parere potuil ita, ut is, seculo post 
adventum elapso, annum 50ageret« Seculum igitur 
in ^gypto actum putare sinit relatio de matre Mo^ 
sisj sed quomodo haee longiori computationi conve-* 
niat, nescio* Itaque^ quod genoiiogise svaseranty quod 
traditio de matre Mosis poscit, quod numeri pro 
natura non impediunt, statuimus, Judaeos seculum 
fere in ^gypto commoratos esse a medio seculi 15^' 
ad medium seculi 14^' ($ 44)* 
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dunt: quae nata eat ei ia u^gypto, punctis mntatis 
(f)*1 r.^ et suffixo reduudante« MichaeUs (d^e^efe^e 
SRofeS § 36) nnjS uxoris nomen esse censet* LXX> 
leetione mutata, reddunt : ^ iriits Tsrtis t^ jievi ev jiiyvn- 
vif^ sed leYi huic mutationi obstat, quod deest, quo suf- 
fijLum (non toTSQ^ sed dvrog reddeudum) referatur; tum 
quod molesta iude tautologla oritur, et deuique quod 
aualogia: sequentium negligitur. Non melioris notae est 
interpretatio Perisonii^ (p. 360) qui reddit : quae ipsa pe** 
perit tribui LetiticaB in ^ypto , et peperit Aramo &c» 
praeter leges gramraaticas yiolatas, eadem et heic ob<- 
staut. Casterae interpretatioues mVgis minusve arbitrariae 

8UUt« 



§ S5. Cqmputatio hihlica temporis^ quo Hehrai ex 

JEgypto egressi »unt* . , 

Hactenus spatia dcfinire conati sumudy agetqr 
jam de loco eorum in ordine rerum; nec tamcn 
jBiliter 18 inveniri potest, quem per spatium iEtliquod 
scquens computandum, quod ad tempus aliunde no- 
tum pertineat. Sponte se ofiert terminus; nam ah 
exitu ex\£gypto ad annum 4 Salomonis anni -480 
computantur 1 Reg. 6» !• atque anniis 4^ Salo* 
monis satis certo constat. Sed pro turbata rerum 
conditione, quse tempore judicum exstitit, pro indole 
ipsorum numerorum/^)et ratione, qua chronographus 
ipse hanc computationem efiecit, non licet in hac 
annorum summa sinj crisi subsistere. Quaerimus, 
an chronographus , qui tempore regum vel postea 
scripsit, annorum summam scire potuerit, atque 
unde hanc^ quam exhibet, composuerit. Spatium 
annorum 480 elapsum essGy immediate demum con-* 
stare potuit/si aut sra usurpata doceret, aut series 
rerum continua temporis mensuram praeberet* Ifeu- 
trum vero.inter Hebraeos accidit; aeram fixam non 
magis quam~ alii antiqui popuU usurpabant. Quid ? 
quod, studio historico jam, excitato^ nondum alia 
fuit temporum mensura, quam singplorum re- 
gum regna* Nec altera tempora cognoscendi 
via patebat; nam ante tempora regum -nec fuerant 
res continus, quae memoriae proderentur, ut series 
regum Babyloniis atque iEgyptiis erant; nec fuerant, 
qui eas Htteris consignarent, uti ordo sacerdotum 

**) Eli, Saul, Dayides, Salomo pariter annos 40 regnarunt. 
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iu €hald«a et iEgypto* Levita; scilicet religionis 
tuendae satagebant; ac sparsi inter alias tribus vive- 
bant. Civitate vero in plurea partes dilapsa, totidem 
fuere historiae gentis, quot tribua eranU Singuli 
cnim SU08 quiqiie heroes celebrabant carminibusque 
suis laudabant; et facile sic accidit, ut mox studio, 
mox animo ad se solos converso, sua fata tanquam 
populi fata describerenty et iroperium in Israelitas 
suis heroibus attribuerent. Hujus rerum conditionis 
indicia intcrdufti cmjcant. Eglon rex Moabilarum, 
cui Israelitae per annos 18 serviisse dicuntur, tamen 
solam Hierochuntem.expugnaverat, et a Benjaminita 
inleremtus est, quo duce soli Cisjordaiienses liberta- 
tem recuperarunt ; et tamen Ehud tanquam judex 
Israelis describitur.^Jud. 3^ 30) Gideon (cSOct Jephta 
(c. 12 9 1) solos Transjordanenscs duxerunt^ atque 
hic Ephraimitis adeo bellum iutulit. Samson lalro- 
num more fines vicinorum Philistseorum infestavit, 
et tamen judex Israelis dicitur (clG^dl)* Quemad- 
modum -vero ita singuli judiccs parli populi prae«- 
fuere^ sic |iil obstat, quo minus plures simul reg- 
nasse putentur. ^ Defuit igitur rerum contihuus 
ordoy quo memoria firmari et chronologia componi 
poiuisset. Quam ob causam non putandum est> 
summam annorum 480 immediate auctori libri Re- 
gum datam fuisse* Ipse igitur eam computando 
efiecit. Circumspexit scilicet elementa computationis 
instituendse 9 atque historia rerum intercedentium ca 
ministrare visa est. Commoratio in deserlo et im- 
perium Josvse spatia erant nota; teinpora judicum 
descripta habebantur in libro ante Davidem cpmpo- 

14 
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sito (Jud« 1, '2i)» Quamvis auctori ejusdem non 
mens fuisset chronologiam plenam per^qui, tamen 
plurims inspcrsae erant temporum definitionesy qnas 
chronographu3 siBi in. usum convertere posset. Ul- 
tima denique elementa ab Eli pontifice inde * aut 
traditione reccnte aut chronicis constabant* Auc- 
torein quoque his ipsis elementis usum essej pro-^ 
ba.t summa^ quam efiecit: nam accurate, annis sin- 
gulorum judicam collectis, annisqae> ^ui ante et 
po8t devum eorum namerantur, additis^ summa 480 
exit ^^). Computatio vero hinc instituta iion ad- 
modum.firma est; cum fundamento ipsa labat* -De 
.spatio commorationis in deserto supra.egimus; ($ 50) 
altera partieula, quse libro judicum conlinetur, ea- 
dem difficultate laborat ac cpmputatio omnis per tra- 
ditionem oblata, et pendet alb ea opinione, eventa ia 
libro Judicum narrata invicem sibi successisse* Mi- 
rUm in modum chronogi*aphus nosier prodidit, 
quam exiguam libro judicam in tempore compn- 
tandofidera ipse tribuerit; nam^ licethic liber prsetcr 
quinque, quas monstrat, lacunas annos, si colligan- 
tur, 390 contineaty chronographus tamen modo an- 
nos 279 inde petiit ; omisit enim omnes annos , per 
quos Israelitae peregrinis servivisse dicuntur. Ex 
indole libri nil arbitrio hujus computationis prae- 
tendi potest; quapropter chronographus rationibus 
alienis coactus videtur, ut hac arte spatium contra- 
here conaretur. Etnescio, an recteinde colligamdSy 

*') 40 (iu deseirto) + 25 (JosTae) + 279 (Judicum) + 40 
(Eli) + 12 (Samuelis aute Saulum) *|. 40 (Sauli) »H 40 
XDatidis) +4 (Salomonis) =? 480- 



211 



eum baod ignorasse^ Ilbruin judicum spaiium uinjis 
loDgum dare, cundem tamen non.babuisse aliud, 
mide verum spatium constitueret, idebque per con- 
jecturam baud felicem medelam aflcrre studuisse. 
Qui vero auctori longior visus est annorum recen- 
sus, Dobis adhuc magis contrabendus vel saltem con- 
tractidnis baud impatiens videtur, siquidem ct .plu- 
vt$ judices oppressionesque simul fuisse, et nume- 
ris non nimis credeuduni essey monuimus ^^)* Quas 
quum ita sint^ consideratio bujus ejusdemque maxlmas' 
pariis numei*i non fidem ei adstruit. Ultimum ele- 
mentum ^^)y licet tam a parte externa proptcr se- 
cula, ad quae maxime pertinet, quam a parte in- 
terna ob numeros saepe rotundos, non multum com- 
mendetur, dubiis non obnoxium fuissct, nisi exem- 
plum probasset, cbronologiae istius asvi non stricte 
credendum esae. Etenim ab annis primis Samuelis 
ad 7 Davidis in 1 Sam. 7, 2 cL 2 Sam. 6y 2 modo 
20 anni computantur , ^ et tamen alibi anni ejusdem 



^B) Leo @ef((» p* 129* de tenipore judicum beue dixU: 3a(|s 

(en fln^ ^etientge Z^txi ^et &aqtn, t>tt am ttentgflen ttn^ 
9eran^ert hUihty an etne (S^vonoloiit biefet 3ett tft^atfo 
nt^t ^tt ^enf en» ^tt hit alttn notbtfdf^en ^a^itn, bte (&t: 
'haiittn, benu^en mtd nm etne gewiff^ S3tlbttnddftufe M 
detmamfcl^en SBol!6{lammed feftnen lu Uimn, bet »tl( t^oU' 
fommen feine 9le(|ttnng ftnben , u^et batanS abet etneri 
Z^tit bet betttfc^en ®ef4)t4te f^tetben toiU, t>n mxt> tn 
etne abetwtttge ^afelet ^tvfaUtn. 

^^) CoUiguiitur ab iiiitio poutificatus Elii ad 4 auuum Salo- 
mouis auui 136 ; scilicet 40 H* 12 + 40 H* 40 + 4 = 136; 
cousultis y.,T. ct computatioue )udaica' apud Josephuin 

Arch. 6,13,5. 

14* 
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intervalli plares quam 50 colUguntur. Slc anni 136 
in annos 97 contrabuntur ^^^)* 

Itaque parum certa videtur bsec computatio bl* 
blica, qua anui 480 inter exitum ex Mgfpio et 4*^ 
Salomonis annum intercessisse dicuntur. Nec chro- 
nologi Judaei eam relinquere dubitarunt; aed accu- 
ratius se computare putantes, spatium adhuc longias 
extra&erunt. Joaephua (Arch. 8» 3> iO aonos 592 
computavit, et reccntiores- quidam ei assentiuntar ^). 
Plerasque computationis partes Joaephus haud mu* 
tatas acccpit el solum tempus judicum emendatins 
compntavit; collegit exlibro judicum annos 390 
textum sacrum secutus, non suam bistoriam, ubi et 
anni ct nomina passim omissa suut* Quantum vero 
arbitrii et erroris buic rationi insit, patet ex eis, 
quae de indole libri judicum dicta sunt. Yicinior 
tempori, cbrouologus vetus non potuit aevo jqdicum 
tantam annorum multitudinem tribuere; Josephum 
autem nil impedivit; assumsit igitury quae ille neg- 
Icxeraty et crcdidit^ se sic veritati melius consulaisse. 
Aliter interpretea alexandrini\ nam numerum S* S. 
minuerunt; legunt epim 440; utrum vero hsec mu- 
tatio studio cbrrigendi, an errori debeatur, dici ne- 
quit. Intellexerunt fortasae^ opus es^y ut boc spa- 
tium adhuc in brevius contraheretur. Probant Tero 
bsec exempla, Judaeos non bistoricam auctori,tatem 



^«o) Scaicet 40 (Elii) ^ 20 (SamueUs et DaTldis) + 33 (re« 
liqui Davidls) H- 4 = 97» 

') MichaelU Wu. Wta^a%. 1 3a|ftd. p. 197* ttath. ct^. 

7i, p» 94« Prichard p. 133. Judai Sinenses aliique. 
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numero annorum 1 Reg. 6^ i« tribuisse; nescimus 
vero adibucy spatiumne longius an breviua fuerit. 

§ 56. ConiinuaHo. 

Quum igitur nnlla certa relatio de vero spatio su- 

persit, non aliud consulcndum babemus, quam ge« 

nerationes , qu» eodem spatio coiitineri dicuntur^ 

Hand inficias ibimus, lubricum tssQy a genealogiis 

tempora computare, nam partim generationis raen- 

sura non semper sibi conSlat, partim fieri potuit» 

ut mcmbra e genealogiis exciderent; sed monemus, 

iliud periculum eo minus esse , quo plura membra 

gencalogia; sint et quo plures gencalogiae conferri 

possiDt ; boc vero tam cura Hebrseorum solita^ prae- 

sertim si memoria per nomina qusedam incly ta adju- 

vetur, quam collationo multorum stemmatnm fere 

omnino tolli. Ne vero regulas a tempore et loco 

alienas sequamur, per exempla spatii.noti solitam 

generationis mensuram inter Htbraeos explorabi- 

mns* In 1 Gbron. 6» 8-15 recensetur ordo pon- 

tificum a Salomone usque ad exilium babjlonicum : 

nomina 12 adsunt annos*442 (a 1030 ad 588) sequan- 

lia, ei jam ^ cs 36f. Ibidem 3, 1. 10-16. 

generaiiones stirpis Davidis annos 512 aquantes (ab 

Ii00ad588) 18 recensentur, id quod generationi an- 

nos 28t Q9se jubet. Si reputamus, pontifices sem«' 

pcr es%e primogenitos filios,, miramnr, longiores esse 

pontificum gcnerationes ; sed quoniam auctori non 

propositum fuit genealogiam scribere, sed ordinem 

pontificum, et vix fieri potuit^ ut semper filius 

patri superstes fuerit, suspicari licet^ alicubi nepo^' 
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t€m ex filio primogenito pro filio adesse. Scd 
etiam sine bac hypoihesiy factore niedio electo, li- 
cet generaliones solito spatio 30 annorum compu- 
tare. Quodsi ad hanc normam rationes ineantury 
non una aliqua, sed omues, quotquot Hehraei libri 
exbibent^ genealogiae spatium inter exitnm ex iEgypto 
et Salomonem non multum ultra annos 350 exten- 
dere sinunt, omnes vero simul in brevias spatium qoa- 
drant. GeneaIogiaZ7a(^zcb'«(Ruth 4? 17-22« 1 Chron. 2, 
9-15) brevissima omnium est; ponit Davidem in de- 
dmo loco a Juda; tamen et confirmaturper histo- 
riam de Rutba in media genealogia collocatam, et 
non tanta est brbvitas, ut uecessarie nomina exci- 
disse putentur; nam, quum Davides septimus filius 
nasceretur, idque saepius accidere potuerlt, genera- 
tioncs nonnulls longae fuisse videntur. Si vero duae 
pro quinquagenis anuis computantur, caeterae S pro 
trigenis^ et duae^ quarum una (Salomonis) longior, 
addantur, a Juda ad Salomoneni regem aniii 410 fa- 
cilc binc effici possunt^ demtis annis commoratio-: 
nis in ^gypto , ergo inter exitum et 4 annum im- 
perii Salomonis anni fere 310 vel 320 supersont.— 
Series pontificum iiiter Aaronem et Eli sex viros 
continuissedicitur; ^^ quamvis enumeralio traditioni 
maxime debeatur, tamen non levis fides est pro sol- 
licita Judaeorum cura ')• Eli verp annos 136 ante 
Salomonem aetatem maturam . nactus est, quum vcro 



*) JosmArch. 5) 11) 5* 

^) Jos, c, Ap. 1, 7. o* dQxaQBl^ 01 nttQ^ f^(juv dito Bi^x^UviV 
hwv ovojfia^ol iraiSeg ix natQoe nalv iv t0U£ dvayQwpaii» 
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sepiimas sit ab Aaroue, jam setate provecto^ quum 
Hebraei egressi sunt^ sextus babendus est ab £lea- 
zaro sive exitu ipso: distat igitur ab eodem annos 
I8O9 vel si generationes longiores fuerint 200* Spa-' 
tium ad Salomonem sic annos 316 vel 336 sequat* 
— Alia est pontificum seriea , qnae solos posteros 
Eleazari nsque ad exilium recenset 1 Chron. 69 4-15* 
cotttinet nomina 22/^); iu loco decimo ab Eleazaro 
tidesi Zadochusy qui tempore Davidis et Salomo- 
nis munere fungebatur (2 Sam. 89 17* 1 Regg. 2? 35)« 
Si Zadochus anno 4 imperii Salomonis eandem aeta- 
tem habuerit atque Eleazar ex i£gypto proficiscens, 
decem generationes labuntur ^ ergo anni 300 sive 
pro modulo genealogiae pontificum 10X36f ==368» 
Si vero tunc, ut credere fas est^ senex fuerit Aa- 
roni aetatc aequalis, undecim numerandae sunt gene- 
rationes» Porro si semel nepos loco filii positus sit^ 
duodecim efficiuntur generationes ; ubi vero eae ad 
normam breviorem computantur, inveniunttir anni 
342 (12X284 = 342). — Tres suntLevitarum gene- 
alogise, Asaphi, Ethani et Hemaniy quse modo ad 
Davidem continuantur, lChron.69 33-48- Asaphusin 
generatione 14 et Ethanus in 13 ^ Levi reperiuntur. 
Si his una -geneicatio addatur, ut ad tempora Salo- 
' monis descendatur, aeva sunt 15 et'l4vsi tres gene- 
rationes ad commorationem in ^gypto rcferuntur, 
12 jct 11 spattbin nostmm complectuntur. adsunt igi- 
tur anni 300 aut 330* ' 



♦) Ab Eleazaro ad exiUiim 21 X 36| = T72 (3: 1350 
558 = 762). 
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Adest quidem una genealogia, qus iurbas mo^ 
vere videuir: Hemanus scilicet coaevus eisdem loco 
21y et, coUata genealogia ejusdem rep^tita, quae ea- 
dem est Samuelis 1 Chrou. 69 20 -28 9 adeo in .loco 
23 reperitur; id quod duplo majorem annorum nu- 
memm poscere videtur, Duplex heic ferri potest 
sententia: aot longior haec genealogia sola plena ha- 
betnr, caeteraeque omnes mancae dicuntiir; aut hy- 
pothesis adhiberi debet^ ut onmes condlientur. II* 
Ind vetare videtur natura ipsius rei : ex quinque ge* 
nealogiis fere totidem membra excidisse credendum 
esset, ut una genealogia sibi constet. duae ex eisdem, 
Davidis scilicet et pontificum, insignem fidem me- 
i*entur, parem saltem fidei, quae genealogiae Samue-> 
lis est. Nnmero non magis, quam mutua cbnscnsionc 
illas firmantur; haec sola est, et confusionem haud 
obscnre prodit. ^) Itaque si discrepantia tanta essety 
ut temporis spatium nullo pacto conciliari posset 
cum spatio ex caeteris deducto, desperanda vix fuis-> 
set fides illarum ; quid vero si facili hjpothesi com- 
ponitur lis? Nam si tota genealogia.pep primogeni- 
tos filios deducta sit, si matrimoniar admodum matm*e 
inita fiierint, si plures generationes ad commoratio- 
nem in ^gypto referantur, quam in^caeteris genti- 
buS) naturae non repugnat, si 22 generatipnes annos 
fere 460 aequare dicuntur, Si quinqu^ generationes 
ad ^gyptum referuntur, (K.ehat9 Amjwadab, Kora, 



Y 



*) Membra suppleuda «uut v. 24* 27« et allena adsunt ▼• 
25; in y. 37 desuut, quae in v« 22« 23 inserta erant. 
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Xssivj Elkana)^) re$tam 17^ quse si univei^siDt vi« 
genis annis constit6rint<, anni 340 eflSciuntur. Quum 
vero et haec summa, pluribus generationibus ad com- 
morationem iEgyptiacam reiatis y adhuc contrahi y cse- 
ter» vero aliquantum augeri possint, mediuni ter- 
minum quaerere debelhus, c[ui itaque proxime ad ve- 
rum inter exitutn et ^Vum Salomonis spatium ac- 
cedei. 

Habemus is^itur: 
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340 
qui sic medius est numerus ex tot factoribus col* 
iectus* Quam certa vero hsec temporum mensura 
sit, simplex experientia docet: jam in una genealo- 
gia, quse nomina plus quam 6 contiuet, fere nun- 
quam fallit CQmputatio:. quid igitur, si sex conjun- 
guntur genealogiae? aberratio, quae in una adesse 



^) Korah , Mosi «tate sequalis , facile nepote» habuisse pu- 
tatur, quum Hebr»i egressi sunt. 
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potest ) 56X168 minuitar ^ et »ic pro uihilo a&stiaianda 
est. Quum . vero generationes tam breve spatlum 
fuisse. demonstrent , non mirandum est y chronogra- 
phum in 1 Regg. 6^ 1 magnopere impeditum fuisse 
nimiis numeris, quos libcTJudicum exhiberet, eum- 
que aliquam concordiam j nonnuUis ex arbitrio bmitf- 
sis , facere conatum esse. Annos autem ipsorum ju- 
dicum contrahere- non ausus, nimiam tamen summam 
effecit. Quomodo yero idem liber cum nostra com- 
putatione conciliari queat, non heic quxrimus; ea, 
quae supravmonuimus, in tmiversum rationem indi- 
cant. Heic numeris incertis opposuimns constantem 
naturae ordinem, relationi de annis opposuimus re- 
lationes de generationibus , et utri magis fidere de- 
beainus, dubitari nequit. Quodsi templi fundamenta 
a Salomone anno 1012 &• C* jacta sunt,^ exitus 
fere anno 1352 accidit y id quod ex annalibus ^gyp- 
tiacis item effecimus. Si autem anno 1Q27 jacta pu- 
- tantur, ') decennium in hac computatione nrgere 
nolumusy exitus etiam sic in medio secuW 14 acci- 
dit. Ut vero hic consensus inter relationes duorum 
populorum mirandus e&t, sic cerlissimum praebet ve- 
ritatis invent^ documentum. 



^) Sic Petavius Ri^tionariuiu teuiporum p. 53» 
») itash ^ «g, Z. p. 94. . 
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